Z PROF. FRANKIEM SYSYNEM

JERZY JASTRZEBOWSKI: — Na przetomie paidziernika ¢
listopada kilka narodéw Europy srodkowo-wschodniej fwigtowato
70-tq rocznice niepodlegtosci. Trwat koncert baltycki. Natomiast
nie stychaé byto, aby Spiewano Szcze ne wmerta Ukrajina, nie
widaé bylo flagi i6tto-blgkitnej. Dlaczego, Panie Profesorze?

FRANK SYSYN: — Byly i flagi i $piewy, lecz prasa malo o tym
pisze. 1 listopada we Lwowie, na janowskim cmentarzu ukrain-
skich weteranéw walk o niepodleglosé, zebral sie thum oceniany
na 20 do 50 tysiecy ludzi, odprawiono panichide nad grobami
prezydenta ZURL Kostia Lewyckiego i generala Mirona Tarnaw-
skiego, dowd6dcy ukraifiskiej armii galicyjskiej. Ttum niést zétto-
blekitne sztandary i §piewat hymn Strzelecéw Siczowych. Prawds
jest, ze ruch niepodlegtoéciowy na razie daje o sobie znaé gléwnie
na terenach galicyjskich, w mniejszym stopniu na Wolyniu, za$
bardzo stabo na Ukrainie Wschodniej. Znane s3 przyczyny takiego
rozwoju wydarzed. Na terenach b. Austro-Wegier ruch ukraif-
ski organizowal sie juz w drugiej polowie XIX wieku i stad
znacznie silniejsze przywiazanie ludnosci Zachodniej Ukrainy do
symboli niepodlegtoici. Polska przedwojenna wprawdzie przesla-

owala wszelkie przejawy ruchu ukraifiskiego, lecz nie niszczyla
fizycznie elity spofeczefistwa ukraifiskiego. W trakcie pacyfikacji
przeprowadzanych przez polskie wiadze na Ukrainie Zachodniej
mialy miejsce akty zbrodnicze, lecz nie mozna ich poréwnaé z
ludobéjstwem Stalina na Ukrainie Wschodniej, gdzie wyniszczono
glodem miliony Ukraificéw. Na to wyniszczenie nalozyla sie nie-
samowita hekatomba drugiej wojny §wiatowej, po ktérej nastgpita
restalinizacja i wreszcie rusyfikacja czaséw Brezniewa. Straty w
ukraifiskiej substancji narodowej sg tak ogromne, ze trudno po-
réwnywaé je ze stratami republik battyckich. Poza tym dziala
czynnik tradycji pafstwowej: w republikach baltyckich rodzice
mieli co przekazywaé swym dzieciom i, jak to dowodnie widaé,
przekazywali. Wreszcie zasadnicze znaczenie dla wolnego tempa
przemian na Ukrainie ma stosunek miejscowej partii komunis-
tycznej do sprawy suwerennosci. KP Ukrainy jest w opozycji
nawet do gorbaczowowskiej pieriestrojki. Wolodymyr Szczerbyé-
kyj jest jedynym pogrobowcem Brezniewa wcigz pozostajgcym
u wiadzy. Partyjna nomenklatura na Ukrainie wcigz trzyma nie-
zalezne inicjatywy w ryzach. Wydaje sig, ze Gorbaczow pozwala
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na eksperymentowanie z glasnostig w malych republikach battyc-
kich, lecz nie na ogromnej i ludnej Ukrainie.

J.J.: — Whybiegnijmy wyobrainig w przysztosé. Chyba warto by
sig Polakom z Ukrairicami, a moze i Ukrairicom z Polakami, do-
gadaé? Padty juzi przeciez z ust hierarchéw dwéch Kofciotéw
stowa ,,przebaczamy i prosimy o przebaczenie”, choé hierarcha
ukrainiski sformutowat to zdanie ostroiniej. Czy nie czas jui, aby
elity intelektualne obu narodéw podjely prace nad bistorycznym
pojednaniem i porozumieniem?

F.S.: — Ukraificy i Polacy powinni si¢ ze soba porozumiewac
i dojé¢ do porozumienia. Jedli chodzi o wypowiedzi hierarchéw,
to obawiam sig, ze hierarchia Koéciota w Polsce wypracowata pe-
wien model porozumienia w stosunku do Kosciota i do narodu
niemieckiego i obecnie zaklada, ze ten sam model sprawdzi sie
w odniesieniu do Ukraifcéw. Nie jestem przeciwny takiemu
porozumieniu, lecz pozwole sobie sformulowaé ostrzezenie: sto-
sowanie takiej gotowej formutki w dialogu polsko-ukraifiskim
moze skoriczyé sie rozczarowaniem. Poza tym pozostaje sprawa
jaskrawej nieréwnodci stron: polska hierarchia reprezentuje caly
polski Kodciét i w duzej mierze réwniez naréd na swym wiasnym
terytorium. Natomiast arcybiskup wigkszy Lwowa, kardynat Lu-
bacziwskyj, jest wychodZca reprezentujacym Kosciét w diasporze
oraz Kosciét podziemny w Kraju. Jest to zreszta na Ukrainie
kosciét mniejszoéciowy. Nawet w kontekécie emigracyjnym po-
zyteczniejsze byloby wydanie wspdlnego o$wiadczenia Kosciotéw
greckokatolickiego i prawostawnego, nie za$ tylko pierwszego z
tych dwu. Wprawdzie ukraifiska Cerkiew Prawostawna réwniez
jest zakazana w ZSSR, tym niemniej reprezentuje ona wigkszoéé
wierzacych na Ukrainie.

Czy elity intelektualne maja przewodzié dzietlu porozumienia?
Tak, maja. Trzeba tylko pamietaé, Zze dotychczas dialog odbywa
sie gléwnie migdzy Polakami z Polski a ukraifiskimi emigrantami
lub potomkami emigrantéw. W takiej sytuacji intelektualisci nie-
wiele konkretnych przyrzeczefi moga sobie nawzajem zlozyé. Po-
winni oni raczej pracowaé nad unaocznieniem stronie przeciwnej
— i wlasnym rodakom — wielu szkodliwych stereotypéw i réz-
norodnych mitéw narodowych, zachowanych w §wiadomosci ludz-
kiej. Trzeba wreszcie zaczaé postrzegaé zaszlosci historyczne
réwniez z perspektywy strony przeciwnej. Bez tego nie bedzie
prawdziwego postepu. I tu jest ogromne pole do dzialania dla
intelektualistéw.
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J.J.: — A wigc porozmawiajmy o mitach narodowych. Mdwig
uczonemu pochodzenia ukrairiskiego, ze dogadal sig trzeba bez
wzgledu na to, po cxyjej stronie granicy lezy Lwéw. W odpo-
wiedzi styszg, ze dogadaé sig moina bex wzgledu na to, po czyjej
stronie granicy lezy Peremyszl. Jak tu si¢ wigc dogadaé?

F.S.: — Opanowat Pan ten fragment naszej prywatnej korespon-
dencji doskonale. Niech Pan sobie wyobrazi, ze nie wstydze si¢
przyznaé, ze to ja tak Panu odpisalem. Jak moze Polak w 1988
roku pisaé: ,bez wzgledu na to, po czyjej stronie granicy lezy
Lwéw”? Przeciez wiadomo, po czyjej stronie Lwéw jest i juz
chyba pozostanie. Moja pierwsza reakcja bylo nie odpowiadaé na
list. Po namyéle jednak odpowiedzialem, podstawiajac nazwe
Peremyszl pod nazwe Lwowa, aby Polak mégt wezué si¢ w dusze
Ukrainca, wobec ktérego kwestionuje sie ukrainskosé Lwowa.
Obecna granica, ktéra miedzy naszymi narodami wytyczyli inni,
nie zadowala ani jednej, ani drugiej strony. Jedynym rozwiaza-
niem, mogacym posungé naprzéd sprawe porozumienia ukrairisko-
polskiego i zapewnié w przyszlosci pokéj i lepszy tad w Europie
Wschodniej, jest zaakceptowanie tej granicy. Oczywiécie starajmy
sie, aby stawala si¢ coraz bardziej ,porowata”, przepuszczajac
ludzi w obu kierunkach. W przyszlosci trzeba obnizy¢ bariery
graniczne do tego stopnia, aby ani Peremyszl dla Ukraificéw, ani
Lwéw dla Polakéw nie wydawaly si¢ odleglymi miastami.

J.J.: — Jakie sa wzajemne stereotypy narodowe Polaka i Ukra-
inca?
FS.:. — Powiedzieli mi naukowcy z Uniwersytetu Warszaw-

skiego, ze wéréd Polakéw na]czcsae] spotykanym pnymlotmklem
kojarzonym ze stowem ,,Ukrainiec” jest przymiotnik ,krwawy”.
Nie znam podobnych badaf w odwrotnym kierunku, jednak na
podstawie prywatnych rozméw wnioskuje, ze stereotyp Polaka
zamyka si¢ w przymiotniku ,falszywy”. Badania takie sa cie-
kawe, lecz do wynikéw trzeba podchodzi¢ bardzo ostroznie. Po-
winno sie réwniez prowadzi¢ badania nad autostereotypami oby-
dwu stron. Jest to niedoceniany, a bardzo wazny aspekt uzdra-
wiania stosunkéw ukraifisko-polskich: umiejetnosé spojrzenia na
siebie oczami partnera i poréwnania z wlasng wizja swej roli.
Méwi o tym Pantelejmon Kulisz: te dwa narody na matym
skrawku ziemi spogladaja na siebie z taka obawa o {)rzysziosé
iz przestaly przygladaé si¢ samym sobie. Oczywiscie celem wszel-
kich dyskusji o stereotypach winno byé ich podwazanie.

J.J.: — Kiedy powstaly takie stereotypy? Kiedy nastapilo pek-
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nigcie migdzy dwoma narodami o tak pokrewnej kulturze: w
okresie powstania Chmielnickiego, czy moze dopiero w 1919 roku?

F.S.: — Podloze konfliktu formowato si¢ juz od koca XVI
wieku, jednak zasadnicze peknigcie miedzy naszymi narodami
nastgpito dopiero w latach 1848 i 1867/1868. Zaryzykuje po-
dejrzenie o parafiafiszczyzne: zarzewie konfliktu powstato wsku-
tek polityki Habsburgéw na stosunkowo matym skrawku Ukrainy,
we Wschodniej Galicji. Nie mam na mysli polskiej legendy, iz
,21i Habsburgowie” celowo skiécili Ukraincéw z Polakami. Mam
na myéli skutki dwéch posunigé Habsburgéw: ich decyzje z 1848
roku, aby nie dzieli¢ Galicji na dwie czgéci, oraz nastepng decy-
zjg, na mocy ktdrej autonomie prowincji przekazano w latach
1867/1868 w rece polskich konserwatystéw. Od tego momentu
dla Ukraifica symbolem przesladowcy przestat byé Wiedesi, prze-
stata byé Moskwa, a stal sic nim Polak. Taka jest ironia historii.
Polacy uépili w sobie wrazliwo$¢ na problem ukrairiski, zaczeli
zyé ztudzeniami, co wykazali swym stosunkiem do Ukraificéw
w 1918 roku. Ostatecznie przyczynilo sie to do zatamania si¢
wplywéw polskich na tym terenie. Taka jest ironia historii.

1.J.: — Czy Ukrainiec widzi analogi¢ miedzy zagrozeniem Polski
przez Rosje i Niemcy a zagrozeniem Ukrainy przex Rosje ¢ Polske?
Ktdry z dwéch sqsiadéw — wedtug Ukrainca — wyrzgdzit wigcej
krzywd Ukrairicom?

F.S.: — W sensie geopolitycznym mozna by takg analogie przyjac.
W sensie historycznym istnieje ona w pewnosciag. Natomiast co
do zakresu i porédwnywalnosci krzywd ukraifiskich, bardzo to
trudne pytanie. Obawiam si¢ nawet, Ze na gruncie etycznym jest
ono niewlaéciwe. Prosze sobie wyobrazié Niemca, ktdry pyta
Polaka: no to wlasciwie kto — my czy Sowieci — wyrzadzilis-
my Wam wigksza krzywde? Céz na to moze Polak odpowiedzieé?
Zamiast robi¢ takie poréwnania, lepiej byloby zabraé si¢ do
solidnych badari nad stosunkami ukraifisko-polskimi i ukraifisko-
rosyjskimi. Poréwnania s3 bardzo ryzykowne i nie widz¢ z nich
pozytku.

J.J.: — Czy méwigc o Polakach cxuje si¢ Pan Profesor obiek-
tywny, wolny od uprzedzen?

F.S.: — Bylbym nieuczciwy, gdybym tak twierdzit. Oczywiscie,
ze méj stosunek do spraw ukraifisko-polskich jest zabarwiony
zasztodciami zaréwno historycznymi, jak tez rodzinnymi. Urodzi-
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lem si¢ juz w Ameryce, ale wychowata mnie babcia, ktéra opus-
cita strony rodzinne ze wzgledu na niemozliwa do zaakceptowania
polska okupacje jej ojczyzny — Zachodnioukraifiskiej Republiki.
Tak ona na to patrzyla. Moge powiedzieé, ze swe amerykarnskie
obywatelstwo zawdzigczam w pewnej mierze zwycigstwu Pola-
kéw w wojnie 1919 roku. Moja babka wywiozta z Zachodniej
Ukrainy opinie, ze wojsko polskie w 1919 roku przescignelo w
okrucieristwie zaréwno zolnierzy rosyjskich jak i austriackich z
pierwszej wojny swiatowej, wspominala sceny wigzienia i me-
czenia inteligencji ukraifiskiej przez Polakéw. Wszystko to bled-
nie w poréwnaniu w masakrami drugiej wojny, lecz tego juz moja
babcia nie dodwiadczyla, nie widziata co dzialo si¢ na jej ziemi
ojczystej za Hitlera i za Stalina. Rok 1919 wystarczyt, aby babka
do dzi§ dnia nie cierpiata Francuzéw za to, ze przyslali armie
Hallera na pogrom Ukraificéw. Dzisiejsze pokolenie bardzo juz
oddalifo si¢ od tego konfliktu. Trzeba jednak pilnowad, aby takie
-anegdoty rodzinne” nie przeksztalcaly sie w zastygle stereotypy,
trudne do wykorzenienia.

J.J.: — Czy wrogosé Ukraincéw do Polakéw zostala moze spote-
gowana przewagg kulturalng Polakéw? Mdéwie zwlaszcza o ich
kulturze politycznej...

F.S.: — Jest faktem niepodwazalnym dla wieku XIX jak i XX,
ze polskie wzorce polityczne, kulturalne, spoleczne bywaly lepiej
wyksztalcone i skuteczniejsze w praktyce niz wzorce ukraifiskie
i ze Ukraificy w wielu przypadkach ksztattowali swoje zachowanie
polityczne i swa kulture w reakcji na polskie wzorce. Te polskie
wzotce postepowania bywaly zreszta bardzo pozytywne z punktu
widzenia intereséw ukrainskich. Nie ulega watpliwoéci, ze kon-
frontacja miedzy spoleczeristwem polskim i rzadem carskim w
walce o dominacje na terenach ukrainiskich, litewskich i biato-
ruskich wytworzyta przestrzeri spoteczng potrzebng do uformowa-
nia ruchéw narodowych tych trzech narodéw. Prawda jest, ze
Polacy dyskryminowali Ukraificéw az po rok 1939, a réwniez po
wojnie; jednak prawdsa jest réwniez, ze elita inteligencji zachod-
nioukraifiskiej powstata wtasnie pod wplywem polskiej szkoly i
polskich wzorcéw kulturalnych. Ukraincy, ktérzy ze wzgledow
politycznych odrzucaja badZz pomniejszaja ten wplyw, zaprzeczajg
$wiadectwu historii. Niestety prawda jest réwniez, ze poczucie
wyzszoéci pewnej grupy Polakéw, bardzo wplywowej grupy, do-
prowadzitlo do negowania istnienia ukraifiskiego narodu oraz

przyznania sobie prawa do rzadzenia Ukraificami wbrew ich woli.
I tu zgoda sie koriczy, bowiem Ukraificy nigdy w stosunku do
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Polakéw czego§ podobnego nie czynili. Taki stosunek wyzszodci
w‘ytworzy“l glebokie antypolskie uprzedzenia wéréd wielu Ukraif-
cdw.

JJ.: — 1 listopada 1918 roku to dla Polaka poczgtek bobater-
skiej obrony polskiego Lwowa. Co ta data oznacza dla Ukraiica?

FS.: — Oznacza ona date proklamacji zachodnioukraifiskiego
paristwa. Ta data doréwnuje zaréwno w sensie emocjonalnym jak
i historycznym dacie 22 stycznia 1918 roku, dacie ogloszenia
niepodlegloéci Wschodniej Ukrainy. Obie daty sa 7rédlem dumy
dla absolutnie wszystkich ukrairiskich ugrupowarn niepodlegloécio-
wych. Pamieci o niepodleglej Ukrainie nie udato sie i chyba nie
uda si¢ juz wykorzenié. Popularnoéé tej daty jest tak wielka, ze
w narodowej tradycji ukraifiskiej trudno doszukaé si¢ jakiejkol-
wiek préby zrozumienia powodéw, dla ktérych mniejszoéé¢ polska
w Galicji Wschodniej — oraz wiekszoé¢ polska we Lwowie —
nie mogta sobie wyobrazi¢ mozliwosci utozenia sobie zycia w ra-
mach paristwa ukrainskiego.

J.J.: — Polski autor okrefla wojne polsko-ukraifiskq jako punkt
zwrotny w dziejach obu narodéw i jako kluczowy, lecx weigs jesz-
cze niedoceniany dramat w dziejach nowozytnej Europy, dramat
zfqz'qcy na losach Europy po dzi§ dzen. Dlaczego tak miatoby
yé?

F.S.: — Maciej Kozlowski wyjaznia to w swej ksigzce Migdzy
Sanem a Zbruczem. Walki o Lwéw i Galicie Wschodnig, 1918-
1919. Myséle, ze ksiazka ta stanie sie waznym krokiem w kie-
runku porozumienia polsko-ukraifiskiego. Oczywiécie o znacze-
niu tej wojny dla loséw Europy méwili juz wczesniej ukraifiscy
historycy, w tym zwlaszcza Iwan Lysiak-Rudnyékyj. Ta wojna
zwigzata na polskim froncie stosunkowo dobrze zorganizowana
armie galicyjska, ktéra w zwiazku z tym nie mogla bi¢ sie o
Wschodnig Ukraing. Nigdy juz sie nie dowiemy, jakie perspek-
tywy historyczne dla Europy wschodniej zostaly przekreslone wraz
ze zwycigstwem Polakéw w 1919 roku. Okrzepnigcie paristwa
ukraifskiego, w skiad ktérego wchodzitaby Galicja wschodnia,
wytworzyloby kompletnie inna réwnowage si w Europie wschod-
niej. Na pewno lepiej staloby sie dla sprawy ukrairiskiej. Nie
do mnie nalezy wyrokowaé, czy dla sprawy polskiej byloby lepiej
czy gorzej. Z pewnofcia padstwo polskie byloby terytorialnie
mniejsze. Czy byloby trwalsze? Nie wiem. Wiem natomiast,
ze rezultat 1919 roku byt katastrofalny zaréwno dla sprawy ukra-
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iniskiej, jak i dla stosunkéw ukraifisko-polskich. Co wiecej — byt
ciosem dla ukraifiskiej mysli politycznej. Céz bowiem sie stato?
Oto Polacy udowodnili ukraisskiej mtellgenr:]l, wychowanej w
legallstyczne] tradyql austro-wcglerskle], ze wedlug Polakéw na-
rody wyagza;a nie sprawledhwosc.lq i prawem, lecz snlq To
zburzylo stary $wiat pojeé. To przekonato Ukraificéw, ze jedyna
droga do zaspokojenia aspiracji narodowych jest uzycie sily, na-
wet terroru. Od tego czasu Ukraificy tylko czekali na okazje i na
sojusznika, aby obalié¢ ustalenia Traktatu Wersalskiego.

J.J.: — Ukraisiskie marzenia o niepodlegloici u boku niemieckiego
sofusznika w 1941 roku zakos#czyly sig bardzo szybko. Ukraifiscy
niepodleglosciowey znaleili sig w wigzieniach bqd? w podziemiu.
Jak ocenia Pan role UPA?

F.S.: — Zaczng od wczeéniejszego okresu. Spoleczeristwo za-
chodnioukraifiskie korfica lat trzydziestych znalazto sie w stanie
glebokiego kryzysu. Gorgczkowo szukalo metody skutecznej walki
z polska okupacja. Przywédztwo duchowe narodu przeszto wéw-
czas w rece radykalnego skrzydta OUN. Potem nastgpita sowiec-
ka okupacja lat 1939-1941. W tych latach wplywy dawnych
ugrupowan politycznych zostaly wyeliminowane niemal do zera.
W takich okolicznosciach, w lecie 1941 roku, banderowski odtam
OUN proklamowal utworzenie niepodleglego panstwa ukrain-
skiego, $pieszac by nie przegapi¢ okazji w wirze wydarzefi, Wéw-
czas Niemcy rozpoczeli masowe aresztowania. Zaczela si¢ nie-
miecka okupacja Ukrainy.

Role UPA uwazam za przejaw samoobrony spofeczefistwa
ukraifiskiego przed gwattem kolejnych okupantéw. I za przejaw
nadziei, iz gdy przeminie wojna, UPA dopomoze w przegnaniu
Niemcéw, zapobiegnie powrotowi Polakéw, postawi tame inwazji
Sowietdw. Przejaw nadziei, iz naréd ukrairiski, dzieki UPA, be-
dzie miat co§ do powiedzenia pod koniec wojny. Niewiele drég
wyboru pozostawalo Ukraificom w tym czasie.

J.J.: — Czy UPA mordowata Polakéw? Cywilng ludnoié polskq?

F.S.: — UPA mordowata Polakéw, AK mordowata Ukraificéw.
Obie podziemne armie mordowaly czlonkéw spolecznoici strony
przeciwnej, wlacznie z ludnoscia cywilna. Mordy popelnione na
Polakach na Wotyniu winny byé bolesna sprawa dla kazdego
Ukraidca. Jest juz najwyzszy czas, aby podja¢ powazne badania
nad tym tematem. Musza to byé badania podejmowane nie w
celu udowadniania winy jednej lub drugiej strony — trzeba po
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prostu przeprowadzi¢ dowéd prawdy historycznej. Widze tu po-
wazne trudno$ci natury psychologicznej. Po pierwsze, o ile za-
réwno Polacy jak i Ukraificy gotowi juz sg do szczerej dyskusji
nad wydarzeniami lat 1918/1919, to nie osiagneli jeszcze tego
stanu gotowosci w odniesieniu do konfliktu polsko-ukraifskiego
z czasu drugiej wojny $wiatowej, Przyczyne tego upatrywatbym
w presji propagandy i historiografii sowieckiej: ich potepienie za-
réwno AK jak i UPA bylo tak totalne i niesprawiedliwe, iz w
reakcji na nie zaréwno Polacy jak i Ukraificy wytworzyli odruchy
totalnej obrony i totalnego usprawiedliwienia. Trudno jest te
bariere przetamaé. Poza tym, o ile w Polsce AK jest juz od
dawna zrehabilitowana, to w ZSSR UPA nadal jest potepiana.
Ukrairiskg reakcja na to jest, rzecz jasna, bezkrytyczne gloryfiko-
wanie UPA.

J.J.: — Do kogo metropolita Andrij Szeptycki kierowat wez-
wanie Ne ubyj? Kto kogo mordowat?

FS.: — Uwazam, ze jego apel mial na celu zapobiezenie brato-
béjczym masakrom jednych Ukraificéw przez drugich, jak réwniez
zapobiezenie akcjom ukraifiskim skierowanych przeciw Polakom,
a w wiekszej jeszcze mierze przeciwko Zydom. Szeptycki chciat
przywrécié normy moralnoéci chrzeéciiaﬁsiiej w warunkach zala-
mania sie wszelkich norm postepowania.

J.)J.: — Czy Andrij Szeptycki byl Ukrairicem czy Polakiem?

F.S.: — ($§miech) Ukraificem czy Polakiem? To jeden z tych
cudownych, wrecz niesamowitych przypadkéw, gdy wszystko za-
lezy od tego, ktéra strona o tym méwi. Szeptyccy byli starg
rodzing ukraifiska, z ktérej wywodzito si¢ kilku biskupéw unic-
kich. W tym sensie metropolita Szeptycki wywodzit sie z ruskiej
elity. Lecz Polacy moga oczywiscie przywola¢ w tym momencie
fakt, iz matka metropolity byta Fredréwna z domu. Ludzie o tak
mieszanych rodowodach sami podejmuja decyzje o tym, kim s3.
Szeptycki zadecydowal, iz wraca na lono narodu ukraifiskiego,
i tak tez widza t¢ sprawe Ukrairicy.

J.J.. — Jak wyttumaczy Pan Polakom sprawe SS-Galizien?

F.S.: — Ukraificy sami do dzi§ nie mogg si¢ zgodzi¢, czy poparcie
udzielone przez pewna frakcje ukraifiskg niemieckiej decyzji utwo-
rzenia $S-Galizien w 1943 roku bylo stuszne. Rozwazmy t¢ spra-
we. Ludzie postepuja wedlug wzoréw dostarczonych im przez
historie. W 1943 roku takim wzorem byla pierwsza wojna Swia-
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towa. Ukraificy siggneli do przykladu polskich Legionéw oraz
ukraifiskich Strzelcéw Siczowych. $S-Galizien, pézniej przefor-
mowana i przemianowana na Pierwsza Ukraifiska Dywizje, miata
byé uzyta do walki o niepodlegloéé¢ Ukrainy w momencie zakon-
czenia wojny Swiatowej. Tyle, ze sytuacja polityczna Ukraificéw
byla znacznie cigzsza od sytuacji Polakéw. Polacy mieli jeszcze
szanse i nadzieje na pozytywny scenariusz wydarzer po wojnie.
Mieli aliantéw. Ukraificy mieli samych wrogéw, bowiem do
Niemcéw i Sowietéw dokiadali jeszcze Polakéw. Podpisanie sie
pod inicjatywg tworzenia SS-Galizien bylo niejako aktem rozpa-
czy. Nazwa SS kojarzy si¢ na ogét z ludobdjstwem. Pogodzenie
si¢ z etykietkg S§ bylo wiec wielkim bledem. Trzeba jednak pa-
migtaé, ze spoleczedstwo ukraifiskie widzialo w tej formacji nie
tyle 8§, co Waffen. Poza tym, co do samej dziatalnoéci Dywizji,
jest juz od dawna udowodnione, ze ukrainskie formacje nie braly
udzialu w tlumieniu np. Powstania Warszawskiego. Nalezaloby
podja¢ badania w celu wyjasnienia innych dzialan tej dywizji.
Tak czy owak, nie zgadzam si¢ z argumentem, ze zgoda na
tworzenie SS5-Galizien jest uprawiedliwiona, poniewaz trzeba
bylo i§¢ na mniejsze zlo, widzac gléwne zagrozenie w Rosji so-
wieckiej. Nalezy pamigtaé, ze hitlerowska Rzesza byla padstwem
zbrodniczym, ludobéjczym. Jednak trzeba tez rozumieé¢ motywa-
cje tych miodych ludzi, ktérzy zglaszali sie do stuzby w S$S-Gali-
zien. Po poddaniu sie dywizji w 1945 roku zachodni alianci po-
traktowali jej mlodych zotnierzy jak jedcéw wojennych i nie
deportowali ich przymusowo do ZSSR, tak jak zrobili z setkami
tysiecy innych. Wielu spoéréd bylych zotnierzy dywizji nadal
dziata w ukraifiskich organizacjach na Zachodzie.

J.J.: — Czy Polak i Ukrainiec to biblijni bracia Kain i Abel?

FS.: — Dla historyka te biblijne poréwnania nie majg sensu.
Istotnie na Zachodniej Ukrainie daje si¢ wyczué zawisé, iz histo-
ria lepiej obeszta si¢ z Polakami niz z Ukraificami. Z pewnoécia
istnieje nieréwnosé w obecnej sytuacji obu narodéw. Ukraifiskie
spofeczefistwo i jego kultura zostaly niesamowicie ostabione wy-
darzeniami ostatniego pélwiecza. Natomiast polskie spoleczes-
stwo — mimo ogromnych strat — znajduje si¢ w nieporéwnanie
lepszym stanie, gtéwnie dzigki istnieniu wtasnego gquasi-niepod-
leglego paristwa. Sily Zywotne ukraifiskiego spoleczefistwa zo-
staly ostabione do tego stopnia, iz Ukraidicom grozi realne niebez-
pieczefistwo, ze Polacy — w momencie zaistnienia warunkéw dla
autentycznego dialogu z Ukraificami — moga ulec pokusie pro-
wadzenia rozmowy nie z Ukraificami, lecz o Ukraificach z silniej-
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szym partnerem, to znaczy z Rosjanami. Moga réwniez ulec po-
kusie ponownego uzycia sily, tak jak zrobili to siedemdziesigt lat
temu. Skoriczyloby si¢ to katastrofg dla obu narodéw.

J.J.: — We Wroctawiu wltadze PRL zarejestrowaly Towarzystwo
Mitosnikéw Lwowa,; Polskie Towarzystwo Historyczne zgda re-
windykacji pozostatej we Lwowie czesci zbioréw Ossolineum;
pojawiajg sig nekrologi Orlgt Lwowskich... Jak takie sprawy
rozumie Ukrainiec?

F.S.: — Mam bardzo mieszane uczucia wobec préb odzyskania
przez Polske czesci ksiggozbioru Ossolineum. Z jednej strony
rozumiem cheé polskich uczonych zyskania dofi dostepu — jest
to wszak czastka polskiej kultury. Lecz z drugiej strony pamietaj-
my, ze Zachodnia Ukraina, Biatoru$, Litwa byly czeécia polskiej
tradycji kulturalnej. Odbierajac im teraz resztki polskiej spusciz-
ny zrywamy cigglos¢ tej tradycji. Znacznie madrzej byloby po-
zostawié ksiegozbiory tam, gdzie sie zachowaly, natomiast otwo-
rzyé granice i bramy bibliotek.

Zarejestrowanie Towarzystwa uwazam za krok pozytywny,
choé chciatbym oczywiscie poznaé jego program dzialania. Sprawa
Orlat: nie ma dwéch zdaf, iz zardwno Polacy jak Ukraificy winni
pielegnowaé pamigé swych Orlat, kiére niegdy$ meznie bily sig
o Lwéw. Oby tylko walki o Lwéw wspominane byly w ich
historycznym kontekscie; oby heroizm walczacych nie przestaniat
faktu, iz walka Polakéw o Lwéw byla w odczuciu Ukraificéw
walka niesprawiedliwg. Polacy powinni byé bardziej niz inni
wyczuleni na pojecie sprawiedliwosci dziejowej. Natomiast obecne
zainteresowanie Polakéw Ukraina, tak jak i zainteresowanie
Ukraificéw Polska, uwazam za catkowicie naturalne. Nie powinno
by¢ ono hamowane.

J.J.: — Czy spoleczeristwa Polski i Ukrainy stang si¢ w praysz-
tosci na tyle silne wewngtrznie, pozbawione uprzedzen, iz Polacy
na Ukrainie a Ukraincy w Polsce bedg przyjmowani na zasadzie
uprzywilejowanych gosci?

F.S.: — W tej mierze jestem wielkim optymista. W dotychcza-
sowej historii az do drugiej wojny Swiatowe] przeszkody na dro-
dze do zblizenia ukrainisko-polskiego byly nie do pokonania. Pro-
blemy te zostaly w czasie wojny rozstrzygniete w sposéb nie-
zwykle krwawy, lecz decydujacy dla obu stron. W granicach PRL
znalazly sie jedynie niewielkie enklawy, ktére moglyby byé kwes-
tionowane jako nie do kofica polskie — np. okreg bialostocki
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przez Bialorusinéw, za§ Przemysl, Chetmszczyzna i Lemkowszczyz-
na przez Ukraidcéw. Odwieczny polski problem uciskanych
mniejszosci narodowych zostal rozwiazany, a tym samym otwarta
zostala droga do zblizenia miedzy Polakami i ich wschodnimi
sgsiadami. Paristwo polskie i Judnoéé polska przestaly byé czyn-
nikiem prze§ladowczym na Zachodniej Ukrainie. Tym samym za-
nikly warunki, w ktérych Polacy byli postrzegani jako element
wrogi. Obecne realia polityczne, wspélne dla Polakéw i Ukraifi-
céw, stwarzaja warunki dla pokonania obciaze historycznych.
Pozostaje sobie zyczyé, aby odbywajaca sie wlagnie wielka debata
ukrairiska wsrdd elity polskiej inteligencji, przy poparciu polskiego
Kosciota, siegneta wreszcie w glab mas spoteczenstwa polskiego.
Na podobng debate polska wéréd ukrainskiej inteligencji i ukraifi-
skiego spoleczefistwa przyjdzie jeszcze poczekaé z powodéw przed-
stawionych w odpowiedzi na Panskie pierwsze pytanie. Ukraif-
cy sa na nieco wczesniejszym etapie odbudowy swej §wiadomosci
historycznej. Weciaz jeszcze walcza o zachowanie pamieci, z ko-
niecznodci gloryfikujac kazdy zachowany jej szczegét. Polacy sa
silniejsi: sa juz w stanie kwestionowaé niektére ze swych watpli-
wych zwyciestw dziejowych. Whniosek z tego dla mnie jasny.
Niechze Polacy, jako strona silniejsza, wykaza wiecej wyrozumia-
fosci, cierpliwosci i dobrej woli dla bardzo juz umeczonego narodu
ukrainskiego. Obustronne korzyici z takiego podejscia do sprawy
polsko-ukraifskiej moga okazaé si¢ rewelacyijne, i to juz w ciagu
najblizszego pokolenia.
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