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І. Ювидей Тодіи і регабілітація схолястики 
1. Цілий католицький Світ і передусім богослови радісно 

святкували 600-літні роковини канонізації Т о м и з А к в і н у 1 ) . 
З вдячністю і говінням згадували се звеличання Томи Церквою 
і гляділи на cero великого святого як- на примір чеснот і ґені-
яльного теольоґа. Його наука, то орлиний злет богословського ума 
не лише цілого середновічча, але й наших століть. 

З пошаною й почестю стрічали і ми се велике свято, не лиш 
як вірні сини Церкви, але й України. Бо зі студіями над Томою 
відроджувалася і росла теольоґія на Україні. Не говорячи про бо-
гословські студії нинішних часів,. в основу яких лягли твори Томи, 
але в віці відродження Унії, митр. Рутський уважав конечним 
впровадити Summ-y Аквината до українських шкіл, щоби на ній 
оперти і укріпити ідею зединення, задержуючи при тім ціхи схід-

Cero року припадає 700-я уродин. 
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ньої теольоґіі творами св. Івана Дамаскина1). Подібно й незе-
динений Могила був переконаний, що теольоґію на Україні під-
несе тільки через Тому. І на Аквинатових творах з легким, пра-
вославним нерелицьованням, дійсно бодай ноеередно спочивала Ки-
ївська Могилянська Академія в часі свойого розцвіту і падала 
з занепадом Томиної .науки та зростом протестантського впливу. 

2. Величаючи Тому як епохального фільософа і тео-
льоґа, чиж мимохіть не будиться підозріння, що він усеж 
таки е (хоч найзнаменитшим і найґеніяльнійпшм) представ-
ником схоластики, на якої згадку етрах проймав і ще поде-
куди проймав новочасних учених. Атже — тяжко повторю-
ється нераз — стрінутися в історії з більше закостенілою, 
бездушною, сухою і некритичною епохою, як схолястична. 
Схоляст викликував завсіди поняття якогось заскорузлого, 
без змислу для життя і дійсности вченого, що зовсім по-
гряз в своїх чисто умових абстракціях. Долучім до тої ха-
рактеристики ще брак пошанування для індівідуальности 
і досвіду — а навпаки замилування до банальних і пе-
ретончених питань — і будемо мати в грубших зарисах сей 
непривітний образ схолястики. 

Ось як відзивається один такий голос: „Для нас сьо-
го днішних імя схоляст зовсім не звучить мило. Коли ми 
знаємо або припускаємо, що якийсь вчений, передусім те-
ольоґ, не старається з життєвого боку уняти сучасні про-
блеми, а знова надармо під натиском авторитативної мй-
нулости намагається перестарілою методою висвітлювати 
перестарілий зміст, то зовемо його схолястом *)". 

Ще суворійший осуд як про теольоґію видав монахій-
ський професор Карло Прантль про середньовічну фільосо-
фію, заперечуючи загалом її істнування8). 

Гл. письмо до питомців грецької коллеґії про школу в Нов-
городку (1624). Архів Проп. т. 337. л. 237. Збірка митр. А. Шеп-
тицького в „Національнім музею" у Львові, ч. 16121/17. 

ä) G. Krüger — Das Dogma von der Dreieinigkeit und Gott-
menschheit, Tübingen 1905, 259 

3) „So müssen wir es allerdings als einen Fortechritt begrü-
ßen, daß aristotelischer und aristotelisch - arabischer Stoff zuge-
führt wurde; aber es ist damit noch beileibe nicht gesagt, daß es 
in dieser zwe'ten Hälfte des Mittelalters etwa irgend einen „Phi-
losophen" gegeben habe". Навіть Тома не заслугуе на імя фільо-
софа,- С. Prantl, Geschichte der Logik im Abendlande, Leipzig 
1867, Bd. 1IT, 2. 

Дрогобицька Духовна Семінарія УГКЦ - www.dds.edu.ua



Св. Тома з Аквіну 

Дрогобицька Духовна Семінарія УГКЦ - www.dds.edu.ua



94 Б о г о с п о в і я 

Рівно непривітним поглядом, як протестанти і вільно-
думці, дивляться на схолястику і незединені теольоґи. Най-
перше вони пересвідчені, що схоластична богословія сто-
їть у різкім противенстві до грецької традиції, а тимсамим 
в вже чимсь згірдним'). Суть схоластичної теольоґії ле-
жить в заміні обявлених правд на метафізичні абстракції 
через фільософійне мудрування. Не диво, що в ній намно-
жилося безліч дистинкцій і смішних квестій. Аристотелів-
ська фільософія місто того щоби прояснити Божі правди, як 
бажали собі схолясти, оповила їх в іще густійшу мраку. 
Так думає і Беляев, Малиновскій, Іванцов Платонов, Силь-
вестер і др.2). 

Той погляд російських учених перейшов і до укр. істо-
рій літератури. Не дйво, що і наші історики літератури на-
зивають схоластичну методу „перестарілою" і невдачу Ки-
їво-могилянської Академії приписують саме її схолястич-
ному напрямови. Вина схоластицизму була, що виходили 
з Академії слабосильні характери. 

„Київська православна Академія була заснована на взірець 
єзуїтських колегій і ведена наскрізь схоластичною методою, яка 
тоді навіть у Польщі була вже переетаріла. Отсим то не диво, 
що вона не виховала а,ні одного визначного письменника і ані 
одного сильного Характеру, а натомісць наплодила велику масу 
учених, що понесли свої услуги в Московщину..." 3). 

Подібно, хоч обережнійше говорить про київську схо-
ластику М. Возняк, вказуючи на деякі культурні заслуги 
схолястики, що вправляла і розвивала розум — приучу-
вала до абстрактної думки, усувала тупу ненависть до 
всього чужого - і т. д. За се вказує на мертву схоластичну 
форму і псуття характеру одиниць диспутами. 

„А що диспути'відбувалися без щирого внутрішнього'пере-
конання, бо були тільки засобом виявити свій бистрий розум 
і вміння, найти арґумент для оборони навіть фальшивої засади, 
звідсіль і виходила велика небезпека на скристадізування харак-
терів вихованців, бо така наука не давала ніякого (!) світогляду 

*) Пор. Tantalides — ІІу-істіУ.оІ'ІОлууои t. -II. KovaiavTtvG-óXgt 
1850, 281. A. Palmieri — Theologia orthòdoxa, Florentiae 1911, 
189 сл. 

2) Palmieri o. e. 187 — 191. 
3) Іван Франко — Нарис історії українсько-руської літера-

тури до 1890 р. Львів 1910, 60. 
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вихованцям і не виробляла у них постійних переконань" 1). Ллє 
в тих поглядах не тяжко доглянути деяких суперечностий. І так 
що до сухої форми, то пересаду в ній здержувала якраз риторика 
старанням про гарну форму. Стисла льоґічність ставила греблю 
„вишукано краснорічивим балакунам". 

Що до диспут — то мабуть ніде не.мали вони такого 
реального ґрунту, як у нас ізза боротьби між католиками 
і незединеними і хто зна, чи сама схолястична метода не 
зміцнила тодішнього православя? Щоби відповідати на 
строго льоґічні арґументи, треба було самому вперед нав-
читися консеквентно думати і льоґічно боронитися. А що 
між українськими схолястами були мало свідомі і навіть 
національні ренеґати — то чиж вина тут схолястики? Та-
ких було в нас на жаль, і хто зна чи не більше, вихова-
них вже на „поступовій" методі... • — 

Треба однак признати, що схолястика прийшла до нас 
зманірована і не найшла сильних умів, що пхнулиби її 
вперед. 

3. Та легко можна днесь відітхнути, бо сей погляд 
в головній мірі належить вже до історії 2). Почавши від 
кінця минулого століття, наука крок за кроком — але по-
стійно зміняла свою гадку про схолястику. Показалося 
ясно, що ті відемні осуди полягали радше на упереджен-
нях і пересудах, як на обективній правді... З вдоволенням 
можна підмітити, що і в самім протестантськім і лібераль-
нім таборі находимо погляди на схолястику вповні додатні. 
І так Р. Зеберб, протестантський теольоґ зазначуе з при-
знанням, що схолястика звернула б и с т р е око на най-
в і ґ сші ц і л и л ю д с ь к о г о з н а н н я . В ній багато строгої, 
поважної богословської думки, якої так обильно не поди-
буємо. в пізнійших століттях. Що до оригинальности не мо-
жна ніяк рівнати 19-е століття з 13-тим. Але до такого по-
гляду можна прийти тільки через зрозуміння церковних 
умовин, в яких зродилася схолястика2). Та й справді не 

х) М. Возняк — Історія укр. літератури, т. II. ч. 1. Львів 
1921, 299. Подібний погляд має і С. Єфремов — Історія укр. 
письменства, Ляйпціґ 1924, 178—187. Суто односторонними і по-
декуди зовсім ненауковими треба назвати погляди на Середно-
вічча Івана Франка висловлені в творі „Дайте Алїґіері", Львів 1913. 

2) „Eine gerechte Beurtei lung der Scholastik kann sich nur 
aus dem geschichtlichen Verständnis der religiösen, kirchlichen 

Дрогобицька Духовна Семінарія УГКЦ - www.dds.edu.ua



96 Б о г о с п о в і я 

менш як старинний і вовочасний, зміряв і середвовічний 
ум до розвязкй питання про всесвіт. 

Противно як для Прантля, е для А. Гарнака, проте-
стантського історика доґм, схолястика нічим иншим як на-
уковим думанням1). Звісний німецький фільософ-ідеаліст 
Рудольф. Айкен, хоч відказує схолястиді права впливати 
на модерну думку, признає їй безумовну історичну вартість. 
Як зразок орґанізації вона е прямо мистецьким твором *).' 

Іще більше похвально як про цілу схолястику висло-
вився Фридрих Павльзен про схолястичні диспути: „Ди-
спутація була без сумніву знаменитим середником до впев-
нення, присвоєння і вправи в уживанню знання. Вона на-
давалася, щоби степенувати приявність знання і зручність 
у скорім і певнім збагненню чужих гадок і їх відношення 
до власних. Можна приняти, що середновічний вчений по-
сідав в обох частях таку вправність,, яка ледви чи тепер 
так легко де найшласьби" 3). Тої самої гадки у незедине-
тіінГ wissenschaft l ichen Verhältnisse, aus denen die Scholastik her-
vorging, ergeben. Diese Bet rachtung führ t aber zum Urteil, daß 
die Scholastik die höchsten Ziele menschlicher Eskenntn is sicher 
in das Auge gefaßt hat und dass sie mit einem staunenswerten, 
nie ras tenden Scharfsinn und mit t reuer Verwertung aller ihr zu 
Gebote s tehenden Erkenntnismit te l sich um. die Er re ichung jener 
Ziele bemüht hat... Wenigstens auf der Höhe der Scholastik, ist 
eine solche Fül le ernsten, s t rengen Denkens und ein solches Mass 
begeisterter Hingabe an eine grosse Sache in der Scholastik vor-
handen gewesen, wie man es nicht in allen Zeital tern der Geschi-
chte der Theologie findet". Reinhöld Seeberg — Scholastik. Real-
enc. f. prot. Theol XVII 3 , 707. Leipzig 1906. 

...Weil die Scholastik eben nichtä anderes gewesen ist "als 
wissenschaftl iches Denken" . A. Ha rnack — Lehrbuch der Dogmen-
geschichte III3 , F re iburg 1897, 326. 

2) „Also bleibt es dabei, dass Avas dem Mittelalter genügte, 
fiir uns heute nicht mehr auslangt, die wir andere Ansprüche an 
den inneren Zusammenhang unserer Gedankenwel t stellen müssen" 
R. Eucken — Thomas v. Aquin und Kant, Kan,tstudien VI (1901) 
16. . F ü r seine Zeit war dieses W e r k bedeutend und f ruch tbar 
und auch in der Fo lge der Jahrhunder te ha t es fü r den Zusam-
menhal t des Lebens und fiir die Disciplinierung der Geister viel 
mitgewirkt u. gefördert . Also • die historische Leis tung bleibe bei 
Thomas wie bei Aristoteles in allen E h r e n " ib. 27. „Die Schola-
stik ist ein, unvergleichliches Meisterwerk der Organisat ion" . Die 
Lebensanschauungen der grossen Denker . Leipzig 19045 , 277. 

3) F . Paulsen — Die deutschen Universitäten. Berlin 1902, 29. 
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них e теольоґ Макарій Булгаков, що ставить високо дис-
спути в „Могилянській Академії" : „Нечего уже говорить 
0 томъ, какъ полезны были диспуты или самыя приготов-
ленія къ диспутамъ для образованія разсудка и уясненія 
ионятій самыхъ студентові», которые должны были осмо-
треть и обсудить избранный предметъ съ величайшею но-
дробностію и отчетливостью"1). 

Схолястичні диспути були наче духові турнії, де 
ученики старалися напружити свій мозок і показати свої 
духові спосібности. Притім вони зближували слухачів до 
професора. Отже схолястика то не період стаґяації фі-
льософічноі думки. 

Слухаючи тих похвал, хибним булоби ідеалізувати схо-
лястику в кождій добі і під кождим оглядом. Де сильне 
світло, там богато тіни. Як кожда нація в своїм життю, так 
1 кожда наука в своїм розвою має славні часи розцвіту 
і сумні упадку. Таку долю переживала і схолястика: по 
золотій добі в XIII століттю прийшли часи зманіровання. 
Над тим занепадом боліють і самі знаменитші схолясти 
(Gregorius de Valentia, Melchior Canus і др.) та відрікаються 
її прогріхів2). На ті пересадности і промахи схоластики 
звертав також виразно увагу Папа Лев XIII в енцикліці 
„Aeterni Patris". 

Найголовнійшою причиною упадку схолястики було 
мабуть се, що вона, передусім в XV і XVI ст. не старалася 
вдержати рівного кроку з емпіричними науками і через те 
замотувалася нераз в теоретичні міркування позбавлені вся-
кої реальної основи. Як далеко то посувалося — свідчить се, 
що оповідають про авероїста Цезара Cremoni-oro (f 1603). 
Він не хотів дивитися через телескоп на небозвід, щоби не 
сумніватися в нерухомости небесних тіл 3). Denifle 4) завва-
жує, що в добі упадку схолястики рукописи св. Отців рідша-
ють, а з тим у парі йде беззмістова пересадна діялектика. 
Коли ходить знов о київську схолястику, то вона мала за 

х) М. Еулгаковъ — Исторія кіевской академій, Санктпетер-
бургъ 1843, 60. 

2) Пор. Palmier i — op. с. 193—195. 
3) Dr . К . Wais — Schol [astyka і neoscholastyka. Lwów 1922 ,4 . 
4) D. Denif le — Chatelain, Char tu la r ium. Univ. Par . Par i s 

III, (1894) IX. 
Богословія 7 
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слабі коріння, щоби опертися протестантській бурі, а що 
Україна була відтята від заходу, тому не могла слідити за 
живчиком пізнійшої схолястики і з нею відродитися. 

Для доповнення погляду спитаймо ще тут, хто то пу-
стив сх'оля стику ізза тих частних промахів в таку чорну 
неславу? -Не може бути днесь сумніву, що головна вина 
тих клевет спадав на гуманістів середних віків, Еразма 
з Роттердаму і др. Озлоблені на схолястів за їх неклясичну 
латину, висміваяи їх і докоряли їм при кождій і незначній 
нагоді. До помочі станули їм відтак середновічні реліґійні 
новатори, які в демаґоґічний спосіб іще завзятійше наки-
далися на схоластичних теольоґів. Перед вів Мартин Лю-
тер, якй чув прямо відразу до „via Thomae" J). Від Лютра 
одідичили сю ненависть протестанти, а від них незединені. 
В протестантській школі вчилися про схоластику її вільно-
думні ученики. 

4. Регабілітація схолястики в очах ученого світа на-
ступила безумовно в наслідок поглублення дослідів над її 
історією, головно католицькими теольоґами і істориками. 
Совісні студії показали, що в схолястиці криється за втер-
тими формулами стисле думання, за субтельностями — 
глубина думки, а за шабльоном — багато індивідуальности 
і психольоґічного мотиву. Вправді иаші квестії займали 
середновічні уми, з яких многі .лежать на періферії ново-
часної уваги, але колись були вони пекучими питаннями. 
Кілько бурливого життя містить в собі пр. такий аверро-
їстичний спір. Дальше в схолястиці було зрозуміння для 
емпіричних, природничих наук при тій скромній техніці 
середновічних лабораторій (Альберт Вел., Роґер Бекон)2). 

г) Папу боронять, каже Лютер „die päpstliche Lehrer , P re -
diger, P fa r rher r und Beichtväter , sonderlich aber die T h e o l o g i 
s c h o l a s t i c і. Denn solch verdampf Volk tut nicht mehr , denn 
treibt nur die untrüglichen obgenannten Gesetze des Paps t in das 
a rme Volk... Denn die scholastica Theologia nichts ist, denn eitel 
erdicht, erlogen, verf lucht , teufelisch Geschwätze und München-
t räum und doch damit die a rmen Seelen unter sich t re ten" . Deu-
tung der zwei greulichen Figuren , Papstesels zu Rom und Mönch-
kalbs zu F reybe rg in Meissen gefunden, Sämmtliche Werke , E r -
langae 1841. т. XXIX, 4. Пор. Har tmann Grisar — Luther . — 
Fre ibu rg ' l /B r . Bd, 1 (1911) 66. 108 e x 

2) Dr. M. G r ä b m a n n — D e r Gegenwartswert der geschichtlichen 
Erforschung der mittelalterlichen Philosophie. Wien 1913, 15 Gl. 
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Минуле схолястики показало, що вона, як напрям і школа 
науки, може з честю засісти в пантеоні людської культури. 
Історичні студії над схолястикою показують їй також пев-
ний шлях будучого розвою 

Багато нагромадженого рукописного матеріялу про схо-
лястику спонукало деяких французьких учених до студій 
над ними. Пригадаймо собі лиш кілька імен : Amable і Christ. 
Jourdain, Rousselot, В. Haureau, L. Delisle (Le Cabinet des 
manuscrits de la Bibliotheque nationale). Історичними студі-
ями над схолястикою займалися Albert Stöckl, що написав 
історію середнов. фільософії і Karl Werner, автор кількох 
моноґрафій про Тому, Суареза і др. Основані Клеменсом 
Baumker-ом і видані з гр. Hertling-ом і М. Baumgartner-ом 
„Beiträge zur Geschichte der Philosophie des Mittelalters" 
принесли свіжий матеріял і нові погляди. Оригінальні і по-
пулярні твори про схолястику видав проф. Мартин Grab-
mann, що невпинно працює дальше на тім полі. 

Нове світло на схолястичну добу кинув домініканець 
Генрих Denifle своїми м о н у м е н т а л ь н и м и творами: „Ge-
schichte der Universitäten des Mittelalters" і" „Chartularium 
Universitatis Parisiensis". В них вказав він на умовини схо-
лястичної спекуляції та її звязь із цілим культурним життям 
середновічча. З ним працював Ісусовець Франц кард. Ehrle, 
заслужений управитель ватиканської бібліотеки. Оба з Де-
ніфлем видавали якийсь час Archiv für Literatur und Kir-
chengeschichte des Mittelalters. Berlin (1885 р.) Кард. Ерле 
написав кілька розвідок про розвій францісканської школи, 
августинізм і аристотелізм, боротьбу проти Томи2) і ин., 
якими знимав темний серпанок з тих питань. 

Новооснована „Академія ім. Альберта Вел." в кольонії 
поставила собі рівнож за завдання, історичні схолястичні 
студії. 

Коло поправного видання творів францісканських схо-

.Die Scholastik besitzt in der Geschichte ihrer Vergan-
genheit ihre beredste Empfehlung und Verteidigung und die si-
cherste Anleitung zu ihrem Ausbau". F . Ehrle — Das Studium 
der Handschriften der mittelalterlichen Scholastik mit besonderer 
Berücksichtigung der Schule des hl. Bonaventura". ZfkTh. (1883)3, 

„Kampf um die Lehre des hl. Thomas v. Aquin in den 
ersten fünfzig Jahren nach seinem Tode. ZfkTh. (1913) 266—318: 

7* 
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лястів заслужилося „Collegium S. Bonaventurae" в Quaracchi. 
Старанням головно Фіделіса a Panna і Ігнатія Jéiler-a г) ви-
дано взірцево твори св. Бонавентури і дещо з писань його 
ученика Матея з Акваспарти. Меделянська — Università 
cattolica здобував собі рівнож імя в обсягу схоластичних 
студій. Бельгійськими схолястами занялася льованська 
школа під проводом Hoffmanns-a і М. de Wuìf-a*). 

В Анґлії працює Оксфордська францісканська школа, 
яка видала між иншим твори Roger-a, Васоп-а і дешо з John-а 
Peckham-a, противника св. Томи. 

В нинішних часах студії над схолястикою зосереджу-
ються в Римі (Ehiie, Pelster, Pelzer, Хі berta) в ватиканській 
бібліотеці. Легко можна завважити, що Рим стає загалом 
осередком богословських студій. З погляду на сей живий 
науковий рух мильно хтось заключавби, що праця над схо-
лястикою завершена. Се щойно початки! Скільки питань 
пр. про початки впливу Томи з Аквіау та його перших уче-
ників, про Скотову школу, про вік упадку схолястики (Са-
jetan), боротьбу гуманістів із схолястикою і т. д. жде терпе-
ливо довголітньої праці. 

Студії над середновічцою схолястикою незвичайно тру-
дні. Тут треба відгребати припорошені рукописні твори 
і перегризати той тяжкостравний матеріял. До глубше заду-
маних творів печатані джерела вже зовсім не вистарчають. 
Велику трудність справляють нечиткі рукописи ізза многих 
скорочень і похибок переписчиків 3). 

Та однак та мозольна праця приносить стократні плоди. 
Вона має широке, не тільки чисто книжкове завдання. Істо-
ричні досліди над схолястикою мають неоцінене значіння 
для фільософії, а ще більше для теольоґії. Вони прояснили 
подекуди ґенезу новочасної фільософії (Декарта, Спіноци, 
Ляйбніца) і деяких її проблємів. Розвій неосхолястики, річ 

х) Гл. Franzisk. Studien — Festnummer zur hundertjahrfeier 
des P . Ignatius «Teiler (1828—1923) Münster 1924. 1 2 Heft. 

a) Les philòsophes beiges — Louvain. Цінні e професора 
в Фрибурґу Р. Mandonnet-à праці з часів св. Томи Siger de Bra-
ban t et 1' Averroisme latin au XIII-e siècle. 

3) Добре завважив ce кард. Ерле: „I dotti sono raramente 
calligrafi ed і calligrafi raramente dotti". Lo studio dei manoscritti, 
Gregorianum (1922) 202. 
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ясна, йде в парі з пізнанням її минулого. Для богослова 
відкрилися нові свідоцтва з передання і цікаві дискусії 
над многйми квестіями. 

На кінець для української схолястики мають сі студії 
переломове значіння. Можна лекше підійти тепер до наших 
схолястів, яких творів майже ніхто іце не старався просту-
діювати, порівняти стан науки в нас з розвоем на Заході 
і sine ira et studio сказати про заслуги найіої схолястики 
обективне слово. 

Ювилейний обхід e усвідомленням ваги студій над 
схоляетикою, її" регабілітації, рекапітуляції дотеперішних 
здобутків і скріплення в надії на світлу будучність. Від-
радним обявом її впливу і значіння був виступ представ-
ника схолястики о. Августина Джемеллі, францісканина 
і ректора катол. медіол. універ. на інтернаціональнім фільо-
софічнім конгресі в Неаполі в маю 1924 р.1). 

II. Поняття с х о л а с т и ч н о ї теодьогії І її neptHÌ завязки 
1. Слово схоляст, схолястика походить від грецького 

а%оЦ — ча.с вільний від занять і посвячений науці. Звідси 
схоляст означав учителя і ученика artes liberales, і пізнійше — 
в середних віках — того, що в ш к о л і займався фільософією 
і теольоґіею. Хоч що до дефініції схолястики нема днесь 
згоди між істориками, то все таки в схолястичвій теольоґії 
можна вибрати головні прикмети, які її ціхують і на що 
загально всі годяться. 

1) Найперше схолястичНа теольоґія се н а у к а ви-
т в о р е н а в школі . Підчас коли в наших часах між шко-
лою і наукою звязь розвільнилася, то колись була вона 
далеко тіснійшою. В евоїй основі спочивала схоля стична 
теольоґія на фільософії Аристотеля. 2) При її помочи ста-
ралися схолястичні теольоґи пірнути розумом у п р а в д и 
віри, їх проникнути, скільки змога, зовсім не думаючи 
забиратися до розвязки т а ї н с т в . Крім cero її завданням 
e погодити обявлення з розумом — чому і в що маємо ві-

Вже давнійше признавав R. E u c k e n : „So verdient es all-
gemeine Beachtung, dass der Thomismus heute immer mehr von 
einem defensiven Verhalten zu einem offensiven übergeht" . Tho-
m a s v. Aquino und Kant. Ein Kampf zweier Welten. Kants tudien 
Ber l in (1901.) VI, 1. • 
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рити? 3) 3 сим старанням лучиться инше, а іменно систе-
матично упорядкувати всі правди віри та розвязати підно-
шені проти них закиди. Те, що в ріжних отців при ріжних 
нагодах і в ріжних трактатах було сказане більше або менше 
ясно, то в схоластичній богословії уняте в одну гармонійну, 
льоґічну цілість. 4) До осягнення сеї ціли послугувалося 
поправною і стислою термінольоґіею і загалом своєрідною 
технікою (силльогізм), навченою в Аристотеля. 

Хоч схолястична теольоґія розвинулась щойно в се-
редних віках, то всежтаки вона су по ну є вже патристичну1), 
в якій вже можна доглянутися сильно розвинених схо-
ластичних зародків. 

Найбільпге фільософійно обдарованим народом були Гре-
ки. В них кожда система дає своєрідний оригінальний погляд 
на дійсність. У Греків також правди, які самометно пізнає 
людський розум (причиновість, головні етичні засади, обєк-
тйвність змислових вражінь і т. д.) стали предметом фільо-
софійного оброблення. Загалом природне пізнання завдяки 
Плятонови і Аристотелеви осягнуло найбільшу висоту2). 
Христіянство ублагороднило аристотелівську фільософію, 
вивіяло з неї полову і усовершило пізнання деяких тяжких 
правд (істнування Бога, субстанціяльність душі, позагро-
бове життя і т. д.) Систему Стаґирита вибрали христіяни 
не тільки з природного опортунізму, що оружем ворога най-
безпечнійше боронитися, але тому, що він найкрасше на-
давався до зрозуміння і розвинення правд віри. Особливо 
помічною стала вироблена термінольогія (оіїоїа, Ьпбагааід 

')• „Die Scholastik aber beginnt erst dort, wo die positive 
Theologie aufhört ; indem s ieden Inhalt, welchen die positive The-
ologie auf jene Weise aus den Quellen der Offenbarung ermittelt 
hat, mit der Spekulation bearbeitet, sowohl um weitere Erkenntnisse 
zu gewinnen, als auch um die schon gewonnenen tiefer und voll-
ständiger aufzufassen". Jos. Kleutgen — Theologie der Vorzeit, 
Münster IV (18732), 28. 

2) „Es war das Höchste, was die reine natürliche Denkkraffr 
erreichte, wie die griechische Kunst seiner Epoche im Reiche des 
natürlich Schönen: beides Normen von bleibendem Wert für die 
weitere Entwicklung der Menschheit". Fr . Ehrle. S. J. — Grund-
sätzliches zur Charakteristik der neueren und neuesten Scholastik. 
Ergänzungshefte zu den Stimmen der Zeit. I. R. 6. H. Freiburg 
i/Br. 1918, 3. 
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і т. д.)- „Фільософія виховала" каже св. Климент Алексан-
дрійський — „грецький нарід для Христа, як закон вихо-
вав Жидів" *). 

2. Примінення грецької фільософії в науці віри ^стрі-
чаємо досить вчасно. Ся робота слідна передусім в алексан-
дрійській школі, в якій властиво розпочинається богослов-
ська наука. Климент Александрійський береться до пи-
тання про відношення розуму до віри. Він картає деяких 
вірних, що не хочуть вчитися фільософії й діялектики і роз-
думувати, а знати йно чисту віру. Вони подібні до вино-
градара, що, не плекаючи лози і вітий, хотівби мати грозна8). 

До систематизації правд віри забрався Оріґєн в творі 
IIEQÌ ÀQ%WV3), даючи першу синтезу богословської науки. Ве-
лику ерудицію діялектичну видно в св. Атаназія і всіх 
трьох Каппадокійців у тринітарній науці. Великим змислом 
для спекуляції і систематизації відзначався св. Кирило 
Александрійський, якого звуть навіть найбільшим схоля-
стом зі всіх Отців4). 

Коли в александрійській школі переважала ще плято-
нівська фільософія зі своїм ідеалістичним полетом, то про-
тивно антіохійська (Діодор з Тарсос, Теодор з Моисвестії, 
св. Іван Хризостом), що держалася радше реального змісту 
св. Письма, стала звертатися до Аристотеля, тимбільше, що 
на нім оперлися були Несторіяни і Монофізити. Від YI ст. 
з Леонтієм Византійським (f коло 543) Стаґирит опановує 
зовсім грецьку патристику. Наглядним доказом cero e твори 
св. Івана Дамаскина (f 750) 6). Він перший зібрав увесь те-
ольоґічний матеріял в одну цілість, долучуючи як пропе-
девтику аристотелівську фільософію — головно термінольо-
ґійві пояснення. Ifrqyri урыашд Дамаскина було для Сходу 
тим, чим пять столітий опісля Summa Томи для Заходу. 
Твір ділиться на три части: В І поданий огляд фільосо-

i ^ s i r o m . ' l , 5. MSG 8, 717. 
2) ib. I, 9. MSG 8, 740. 
3) MSG 11, 
4) Пор. Dr . M. Grabmann — Die Geschichte der scholastischen 

Methode, F re iburg i/Br. І і. 1909), 88. 
5) „Durch den grossen Einfluss dieses Mannes auf die Nach-

welt wurde das Studium des Aristoteles... völlig in den Schulen 
herrschend" . I. Hergenröther — Photius, Pat r iarch von Konstanti-
nopel, Regensburg II (1867) 327 CJ. 
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фійної термінольоґії після Аристотеля, Порфирія і Аммонія. 
Там також приходить ославлена без причини теза : philo-
sophia theologiae ancilla ; IIQITCEI öe умі XFJ ßaoMöi äßgaig xiaiv 
vnrjQETElaQ-ai. '). В II вичислені 100 ересей як історичний 
вступ. III часть то властива доґматика, яка розпадається 
знова на чотири книги : В першій бесіда о триєдинім Бозі, 
в другій про сотворіння, в третій і четвертій про В О Ш І О -

чення. В тій останній говориться і про тайни і про останні 
річи. Та сей поділ теольоґії не походить від Дамаскина, 
але зроблений після Петра Льомбарда2). Оріґінального не 
дає сей твір багато, а e він радше вислідом праці попе-
редних століть: 

До VIII ст. грецька теольоґія має характер більше по-
лемічний оборонний перед ересями, а тимсамим e вона не-
систематичною. Щугі yvtÒGEcog було під тим оглядом вели-
ким кроком в історії теольоґії і фільософії і воно носить 
на собі виразне знамя схолястицйзму. Нема нині жадного 
сумніву, що в византійській імперії церковна культура да-
леко перевисшала західну. Греки розвинули високо розу-
міння правд віри. Ті ґіґанти теольоґічного ума як Атана-
зій, Василій, Григорій, Хризостом остануть на все ясною 
славою Сходу. Та дивна річ, розвій східної теольоґії при-
пинився. Роздори і упадок византійської держави, брак 
церковної едности — так конечної до розцвіту правдивої 
теольоґії і дальше зубожіння орієнтального клиру під пра-
влінням Турків, пхнули східну теольоґію стрімголов у за-
непад 8). 

Сей здобуток грецького богословського ума переняли 
середновічні схолясти. Вправді першим отцем в середно-
віччу був завсе св. Августин, але нема сумніву, що і гре-
цькі вітці дали сильний бодець схолястичній теольоґії. 
Твори східних отців знані були на Заході переважно з фльо-
рілеґій в фраґментарнім перекладі Руфіна, Евстатія, Аміяна 
і Муціяна. Грецький - вплив на латинську схоля стику почи-
нається властиво в XII ст. з перекладом „О православній 

0 MSG 94, Ö32. 
2) Rauschen — Witt ig , Grundriss der Patrologie, F re iburg 

і/В. 1921, 313. 
s) Пор. о. Й. Сліпий — Pontifìcium Inst i tutum Orientale. 

Нива (1921) 302. 
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вірі", третьої части Дамаскинового „Джерела пізнання", яке 
зладив Іван Бурґундій з Пізи (f 1194). 

З Дамаскина пізнав. Захід деякі основні правди ари-
стотелівської льоґіки, онтольоґії, психольоґії і етики1), В те-
ольоґії дістали схолясти через Дамаскина новий матеріал 
(в науці про пресв. Тройцю і в христольоґії) і навчилися 
ясно означати і усталювати термінольоґійні вирази2). Через 
те очевидно вплив на схоластичну спекуляцію зростав 
і рівночасно скріплявся в теольоґії традиційний доказ ех 
auetoritate. -

Сю звязь і безпереривність треба мати на бачній увазі 
з огляду на згадані погляди. незединених теольоґів, що 
ставлять схоластику як щось ворожого східній традиції. 
Вправді про зависимість схоластів від грецьких Отців на-
ука не сказала ще свойого останнього слова, але самий факт 
признають нині всі проти Ehrharda безумовно. Спір іде 
радше про ширину впливу. Рівнож і протестанти призна-
ють лучбу схоластики з грецькою патристикою3). 

1) „E r hat der abendländischen Scholastik gewisse Grundbe-
griffe der aristotelischen Logik und Ontologie, sowie wichtige Be-
standteile der Psychologie und Eth ik des Stagiri ten vermittelt und 
hat dadurch auf den Entwicklungsgang der mittelalterl ichen Phi-
losophie eingewirkt". Johannes Hessen — Patrist ische und schola-
stische Philosophie. Breslau 1922, 41. 

2) „Hierdurch (перекладом Дамаскина) ist der Scholastizismus 
der ausgehenden griechischen Patr is t ik mit der lateinischen abend-
ländischen Scholastik in Berührung getreten und hat in diese neue 
methodische Gesichtspunkte und Anregungen wie auch neue Ma-
terialen eingeführt... Von Pet rus Lombardus , Gandulphus, Johan-
nes Cornubiensis usw. an bis in die Zeiten der Hochscholastik be-
gegnen wir fort und fort Zi ta ten aus der Schrif t „De fide ortho-
doxa" und Äusserungen der Hochschätzung für deren Verfasser" . 
M. Grabmann — Die Geschichte der scholastischen Methode, Fre i -
burg i/Br. II (1911) 93—94. — „ J a auch für die l a t e i n i s c h e 
Scholastik wird er (Joh. Dam.) eine nicht unwichtige Quelle, seit-
dem Burgundio von Pisa im 12. Jh t sein W e r k ins Lateinische 
übertrug«. Clem. Bäumker Die patrist ische Philosophie — Allge-
meine Geschichte der Philosophie - (Kul tu r der Gegenwart I, Bd 
Leipzig — Berlin 1913, 298. 

3) „...Alle wissenschaftl ichen Entwicklungen des Abendlandes 
im Mittelalter [sind] lediglich eine For tse tzung dessen, was die 
griechische Kirche in sich teils schon erlebt hatte, teils noch im-
mer in schwachen Bewegungen erlebte". A. Ha rnack — Lehrbuch 
der Dogmengeschichte I I I ' , 331. 
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III. Догляд на добу перед Тодіою (від ІХ-ого до 
половини XIII ст.) 

1. Коли ще на Сході наука цвила в повній силі, на 
Заході бушували вже кочівничі орди вандрівних народів 
і нищили клясичну культуру. Старі школи майже зникли 
з лиця тої землі. Щойно в VII і VIII ст., коли осіли но-
мади і зачали кристалізуватися мирні державні умовйни, 
стала з ними відживати давна культура. На перше місце 
вибивається франконська держава. Але ще передше най-
шло захист і тліло наукове життя на бритійських остро-
вах (Анґлія, ІПотляндія і Ірляндія). Від IV ст. ширилося 
там христіянство. В 669 р. післав папа Віталіян- двох 
учених монахів в ціли організації шкільництва — Теодора 
з Тарсос і Адріяна з Африки. Вони оснували там школу 
на старий зразок і вчили метрику, астрономію і аритме-
тику та грецької і латинської мови 1). З тої школи вийшов 
Beda Venerabiiis (t 735) і її вплив поширився небавом на 
франконську державу. Карло Великий взявся поважно до 
засновання наукових огнищ і тим дав почин середновіч-
ній схолястиці. З поміж його реставраторів шкільництва 
вибивається Алькуін (735—804), що побирав науку в Йорк, 
де вчив колись. Беда. Карло Вел. покликав його на свій 
двір. Найславнійша школа, яку оснував, була в Typ (Tours). 
Праці писані Алькуіном (De dialectica, De animae ratione 
De fide sanctae et individuae trinitatis libri tres2) мають ха-
рактер наскрізь компіляторський. 

Наука пішла по давньому плянови, який ціхує цілу 
схоластику. В школі вчили artes liberales, і так в триліттю 
(trivium) граматику, риторику і діялектику. За се в чоти-
роліттю (quadrivium) кладено вагу на математичні і приро-
дописні науки (аритметику, ґеометрію, музику і астроно-
мію 3). Книжок уживано старих, о скільки можна було їх 
де вигребати, бо бібліотеки були вбогі. Та з часом кате-

Quodusque hodie supersunt de eorum discipulis, qui La-
tinam Graecamque linguam aeque ut propriam in qua nati sunt, 
norunt". Beda, Historia eecl. IV, 2. MSL 95, 174 А. Пор. Schultze, 
Die Bedeutung der iro schottischen Mönche für die Erhaltung der 
Wissenschaft. Zentralblatt für Bibliothekwesen 1889. 

2) MSL 100—101. 3) Гл. Otto Willmann — Geschichte des 
Idealismus, Braunschweig 1896, 416—419. 
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фальш і монаші книгозбори росли і давали змогу посу-
іути розпочату, науку вперед. 

В діяЛєктиці вчили льоґіки і диспутування після Ари-
ітотеля і Порфірія, якого нецілого знали з Боетія. Се був 
авязок фільософійних студій. По укінченню artes liberales, 
ікі становили підготовчий курс, розпочиналася теольо-
1я. Богословські науки йшли після св. Августина. Його 
'еольоґічним дорібком одушевлялися і вдоволялися многі 
!Іки. Бо гіппонський єпископ приковує увагу читача і ана-
іізою і синтезою і інтуїційним уняттям правд віри і льо-
"ічними виводами і психольоґічною обсервацією. Від нього 
їавчилися схолясти поважати авторитет Церкви і її пере-
дання *) і рівночасно розумом вглублюватися в обявлення 2). 
Звоїм, наскрізь універсальним і бистрим умом обняв він 
ji знанням річи і глубокістю майже всі доґматичні (еккле-
иольоґія, наука о Пр. Тройці, христольог'ія, сакрамевтольо-
гїя) і біблійні квестії. Не диво, що весь Захід був засіяний 
аого творами. Св. Августин, то найзнаменитша індивіду-
альність в старинній історії Церкви. 

В IX ст. вибивається на овид замітна своєю оригіналь-
ністю постать Івана Скота або Еріюґени (з Ірляндії | 877),. 
На дворі Карла Лисого вів він школу і розвинув живу 
пітературно-наукову діяльність. В першій мірі оперся він 
на ев. Августині, а що знав і по грецьки, то переняв ба-
гато поглядів з грецької патристики, з якої перевів на ла-
тинське Діонізія Псевдоареопаґіта (De divinis nominibus) 
і Максима Ісповідника (Ambigua). Найбільшим його твором 
є „De divisione naturae divinae8), в якім нуртують панге-

J) „Ego vero Evangel io non crederem, nisi me catholieae 
eeclesiae corninoveret auctori tas". Contr. ep. Manichaei, quam vo 
cant fondamenti, c. 5. MSL 42, 176. „(Patres) quod eredunt, credo ; 
quod tenent , teneo ; quod docent, doceo ; quod praedicant . prae-
dico". Contr. Jul ian. 1, с. 5. 20 MSL 44, 654. 

2) Disputationis disciplina ad omnia genera quaestionum, quae 
in Litteris sanctis pene t randa et dissolvenda plur imum valet. (De 
doctr. christ. II c. 31, 48. MSL 34, 58). „Philosophi autem, qui 
vocantur , si qua forte vera et fìdei nostrae accomodata dixeront , 
max ime Platonici, non solum formidanda non sunt, sed ab eis-
etiam tanquam iniustis possessoribus in usum nost rum vindican-
da- , ib. e. 40, 60. p. 63. 

3) MSL 122, Пор. Dr . J. Sl ipyj — Die Trini täts lehre des by-
zantinischen Pa t r ia rchen Photios. Innsbruck (1921), 83 сл. 
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їстичні погляди. Світ сотворений з нічого, а радше вийшов 
з Божого нутра, до якого знова поверне. До пізнання Пр. 
Тройці можна після него дійти розумом. 

2. Серед нових неспокоїв (напади Норманів, Мадярів, 
Сараценів), наука мусіла знову шукати притулку головно 
в монастирських мурах і ждати весняного сонця XI ст. По 
тім застою науковий рух знову відживає, починаються фі-
льософічно теольоґічні спори, які зачали діялектики з трі-
віюм. Були се вандрівні, часто світські люди, що маючи 
нагоду ъ навчанню діялектики до мудрування (і граматика, 
що занимаеться словами, пособляла сему) посувалися не-
раз в своїм критиканстві до оспорювання правд віри і го-
лошения ересей. Так пр. Беренґар ( | 1088) заперечив пе-
ресуществлення в Пресв. Евхаристії, тому що на його думку 
воно противиться розумови. XI ст. з нам e ну e отже на-
п р у ж е н н я між ф і л ь о с о ф і е ю і т е о л ь о ґ і є ю , розу-
мом і в ірою. 

Якраз тоді підняли клич реформи монахи в Кліні 
(Cluny). На чолі станув папа Григорій VII. Між иншими 
домаганнями двигнено відділення власти духовної від 
світської. 

Тоді також Петро Даміяні (f 1072) *), надворний пап-
ський богослов, обстоював думку відділити світські науки 
від теольоґії, а вжеж найбільше діялєктику, щоби не наду-
живано її проти віри. Але щож, Даміяні поборюючи діялек-
тиків, мусів сам хоч- нехоч послугуватися нею. 

Між діялектиками повстало з самого початку ізза спору 
про "universalia (genus et species) два напрями, р е а л і с т и -
ч н и й і н о м і н а л і с т и ч н и й . Вже Порфірій ставив собі 
питання, чи рід істнуе і оставив його .нерішеним. Боетій 
завважує в коментарі до катеґорій, що розводиться не над 
річами, але словами. Іван Еріюґена вчив ІІлятонів реалізм: 
Рід істнуе ante rem як вічні ідеї — і той погляд панував 
по школах. Та номіналісти винайшли в Боетія, що Аристо-
тель був мабуть противної гадки., але до властивого його 
погляду ізза незнаних творів не дійшли і попали в другий 

1) MSL 144—5. Той сам напрям заступав відтак більше 
умірковано Lan f rank , MSL 150. Пор. Dr. M. Baumgar tne r — 
Grundr iss der Geschichte der Philosophie der patriotischen u. scho-
lastischen Zeit, Berlin 1915, 245. 
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екстрем: Загальним поняттям не відповідає в дійсности 
ніщо, є тільки одиниці, осібняки. Поняття то умова, субєк-
тивна сполука подібних осібняків, се conceptus rationis, fla-
tus vocis, nomina. Звідси звуться н о м і н а л і с т а м и . Го-
ловним їх вождом був Росцелін з Компіень (Compiegne 
f 1126). Свое номіналістичне толкування переніс він на Пр. 
Тройцю: не може бути спільного єства і одної натури в Бозі, 
лиш три відрубні особи; одність родова е чисто понятева. 
З твердження tres personae, tres res, слідують tres dii,. отже 
тритеізм. Церков відкинула його науку як еретичну в Sois-
sons 1092 p., через що твори його знищено і про його ар-
ґументацію довідуємося тільки -через Анзельма і Абедярда. 

Проти Росцеліна виступив глубоко релігійний і висо-
коспосібний с в. А н з е л ь м (t 1109). Родився в Горішній 
Італії в Аоста (коло 1033), перейшов Бурґундію, Францію 
і задержався в Нормандії у Лянфранка. В Бек вступив до 
Бенедиктинів і зістав відтак архіви, в Кентербірі (Canter-
bury). Хоча слухав у Лянфранка иовздержливих осудів про 
діялєктику, про відділення теольоґії від фільософії, то пе-
реконався небаром сам, що такий стан неможливий. Напір 
Маврів, слухи про закиди з Орієнту показували, що боро-
нити правд віри можна супроти них в першій мірі розу-
мом. Та й згага пізнати розумом правди віри непокоїла 
не лише неспокійних духів і очайдухів, але й поважні, від-
дані вірі уми. Треба отже було конечно шукати лучби між 
вірою і фільософіею. І в своїх творахх) показав св. Анзельм 
дорогу для сеї праці і став справжнім батьком схолястики: 
Neque enim quaero intelligere, ut eredam, sed credo ut intel-
ligam. Nam et hoc credo, quia nisi credidero, non intelli-
gam2), Треба вірити і при помочи науки зрозуміти обя-
влення, о скільки можна. Річ ясна, що компетенція ума 
в пізнанню тайн віри тим іще далеко не була означена. 
Се щойно зробили Альберт Вел. і Св. Тома. Анзельмовій 
засаді просвічує надія на можність вглянути розумом в обя-
влені правди і поступ в тім напрямі. Кантуарійський єпи-
скоп мав велику пошану до св. Отців і читав їх пильно, 
передусім св. Августина і не обмежувався на вибиранню 
сентенцій, але передавав їх передумані в новій концепції. 

*) MSL 1 5 8 - 9 . 2) Proslogium 1. MSL 158, 227 ВС. 
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Вдержання рівноваги між переданням і розумом ціхуе цілу 
його творчість. 

В творі „Cur Deus homo" *), поставив св. Анзельм те-
орію задоситьучиненея через воплочення. Бозконечна обида 
Бога мусить бути змита найстрашнійшою карою. Прощення 
провини Адамової без покаяння противиться Божій спра-
ведливости. Рід людський не міг сам задоситьвчинити — 
хиба карою в пеклі. Оставалося, щоби Син Божий дав за-
доситьвчинення Богови. 

Популярним є його хибний онтольоґічний доказ на 
істнування Бога: Мусить і с т н у в а т и найсовершеннійше 
Єство, понад яке не можна собі совершеннійшого подумати. 
Бо якщо не істнувалоби таке найсовершеннійше Єство, то 
таке саме, але істнуюче, булоби ще совершеннійше. Отже 
подумане найсовершеннійше Єство мусить істнувати2). Св. 
Анзельм переочив тут, що a posse ad esse non valet conse-
cutio. Подуманий стан далеко не e ще дійсністю. 

Заколот діялектичний не вгавав і в Хїї ст. Коли но-
міналісти обстоювали тільки реальність осібняків, а в по-
няттю бачили йно подібні прикмети істнуючих річий, то 
реалісти арґументували в инший спосіб: Наука оперуе по-
няттями. Але та сама наука займається дійсністю, отже по-
няття є дійсні. Ціла акція зосереджується коло трьох імен: 
Абелярда, св. Бернарда і Ґільберта Порретанського3). 

Абелярд (f 1142), то живий, рухливий, все неспокій-
ний дух, імпульсивна, пристрастна і честилюбива натура. 
Вже як ученик пірвався. легкодушно до пояснення про-
роцтв Езехиїла, а в пізнійшім віці брався нераз з уемним 
успіхом до вияснювання правд віри. Як з одної сторони, 
будучи гарним з вигляду, палким бесідником і ще зручній-
шим діялєктиком, зеднував собі легко симпатію в окру-
жению -•- так з другого боку через своє критиканство по-
падав легко в конфлікт. Учив по ріжних містах, але всюди 
коротко. В часі учителювання розпочав був любовний ро-
ман з своєю ученицею Гельоізою, який скінчився обопіль-
ною неславою. -

!) MSL 158, 359 слл. / 2 ) Proslog. с. 2 - 3 . 
3) Th. de Régnon S. J . — Etudes de théologie positive sur 

la. Sainte Trini té — 2-е sèrie. Paris , Théories scholastiques Paris 
1892, 54—108. 
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В боротьбі діалектичній станув проти номіналібтів, але 
небавом проголосив свій концептуалізм: Між дійсністю 
і словом e поняття — сопceptus. Дійсній річи можуть від-
повідати ріжні поняття. Сим розумованням загнався він, 
подібно як Росцелін, в тринітарну науку. Одному Богови, 
каже Абелярд, відповідають три поняття: Могучости (Отець), 
Мудрости (Син), Любови (Дух Св.)1). Поганські фільософи 
також дійшли до пізнання Пр. Тройці. 

Ся наука викликала рішучу опозицію, якою проводив 
св. Бернард з Клєрво (f. 1153), вдумчивий містик, а рів-
ночасно і наскрізь активний характер. Він e основником 
середньовічної містики. Покора і любов Бога є конечні до 
містичного піднесення духа2). Щойно тоді чоловік зно-
ситься до найвисшого пізнання правди. Найвисшим знова 
степенем розважання e екстаза3). 

Бернардова особа мала великий вплив на публичну 
католицьку ошнію. Він упімнув його по дружньому, а що 
се не мало успіху, тому був змушений виступити зовсім 
явно і отверто4) 

Справа очевидно опинилася на соборах і церква два 
рази осудила Абелярда, який прирік справити свої твори. 
Але небавом його все слаба воля улягла намові підхлібни-
ків і він визвав св. Бернарда на диспуту в Сен (Sens), 
та там стратив відвагу і вибрався з апелем до папи. По 
дорозі заїхав до монастиря в Кліні, де монахи відвели його 
від того наміру і він вступив до чина і помер як монах 
в St. Marcel sur Saone, поєднавшися з Церквою і Св. Бер-
нардом. В своїм життю поповнив неодин промах, але на дні 
його душі тліла все іскра любови до Христової віри. Абе-
лярд посідав безперечно могучий вплив на сучасників. Як 
бистрий диспутатор нераз запускався поза межі фільософії 
в богословську область. Найбільшою його хибою було се, що 

J) MSL 180, 1171. 
2) De gradibus humanitat is et superbiae MSL 182, 943 A. 
3) De consideratione ib. 806 C. 
4) Dilexi et ego eum, et diligere vellem, Deus testis e s t : sed 

m causa hac nemo unquam proximus mi hi erit, vel amicus. Nec 
secreta commonitione seu correptione malum hoc a t tendandum est, 
quod ipso se prodente, tam publicum factum est. ep. 326. MSL 
182, 532 D. 
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хотів поставиш правди віри на раціоналістичну основу. 
За се в заслугу треба йому вмінити, що своєю симпатією 
до світських наук — а ще більше до старинної фільософії 
улекшив дорогу арабській і аристотелівській літературі до 
схолястики. Крім cero своїм твором „Sic et non"1), де зі-
брав мнимо противорічні гадки в теолвоіїї, запобігав серві-
лі стичному розумінню свідоцтв і спонукував до критич-
ного розбору трудностий2). 

По програній номіналістів прийшла черга на реалістів. 
На соборах в Soissons і Sens вони раділи і притакували 
з вдоволенням осудженню Абелярда, який приймаючи за-
суд, звернувся до Ґільберта Поретанського зі словами: Tunc 
tua res agitur, paries dum proximus ardet:3). І справді не-
бавом сповнилися його віщі слова. 

Ґільберт, то тип середньовічного реаліста, спокійний, 
понурий як ґотицькі храми в полутінку, в своїх поглядах 
неясний. Вчився довго і в многих професорів, накінець 
в солідній єпископській школі в Ляон (Laon) в Анзельма 
ї його брата Радульфа, перенятих традиційним духом. Тая 
пізнав Абелярда, але з ним мало зносився. Науку брав 
дуже поважно, за се Абелярд шуткував собі нераз з учителів. 

З Ляон пішов Ґільберт до Парижа на вчителя, а від-
так родинне місто Пуатіе (Poitiers) просило його обняти там 
школу, чого він піднявся. Внедовзі став він в Пуатіе 
єпископом. В проповідях про Пр. Тройцю збудив він підо-
зріння в своїх архидіяконів Арнальда (якого прозивали 
ізза пересадної поваги „qui non ridet") і Кальона. Вони 
обвинили єпископа, а до них прилучилися ще Петро Льом-
бард, Роберт з Мелюн і св. Бернард. Щойно на соборі 
в Раймсі 1149 узнано погляди Ґільберта за еретичні. Він 
приймав реальну ріжницю між божеством т. е. природою 
Божою і особами Божими. Суть (essentia) Божа не e Бо-
гом, але формою, через яку e Бог (forma, qua est Deus)4). 

1) MSL 178, 1330 сл. 
2) Ввиду сего твердить Dr. Fr . Rüsche — (Aus mittelalter-

licher Geis teswerksta t t ; Theol. u. Glaube. 1922,140. ) „Anselm gab 
der Scholastik das Programm, Abälard die Methode". 

3) Gaufridi — Vita Bernardi III, 5. MSL 185, 312. 
4) M S L 185, 595—618. „Als Realist musste Gilbert s a g e n : 

d a s universale — die menschliche W e s e n h e i t , ist das jenige, 
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Ся форма e одна, навпаки forma quae e трояка, питома трьом 
особам. Звідси закидали йому quaternitas, єство Боже і три 
особи. 

Ґільберт піддався судовії і прирік справити свої твори. 
На оправдання тих ересей можна сказати се, що терміно-
льоґія мимо вложеної в ню великої праці не була ще твердо 
усталена. 

3. Одно з найбільших завдань, яке сповнила схоля-
стика e у систематизування фільософічного і теольоґічного 
знання. Ся праця слідна вже в патристичних часах у фльо-
рілеґіях. 1 так від V ст. збирано на якусь тезу досадні ви-
скази і гадки (yvwfiai — sententiae) та змістові речення зі 
св. Письма і традиції. З грецьких знана e „Doctrina Pa-
trum" видана проф. Дікамйом. На Заході перший Св. Про-
спер Аквитанський зібрав 392 ріжних гадок з Августина 
„Sententiarum ex operibus S. Augustini delibatarum Jib er", 
відтак Ізидор з Севіллі, Таюс і др. Від Абелярда ся літе-
ратура дуже поширилася задля систематичного поділу, ужи-
вано радо „Сентенцій" в школах. Найпочитнійшими були 
Сентенції П е т р а Л ь о м б а р д а . 

Коли Абелярд здобув уже був собі голосне імя в Па-
рижі, тоді вибрався на париський університет з Дьомбардії 
студент Петро з поручениям від еп. з Люкки до св. Бер-
нарда. В Парижі укінчив він студії, був магістром і на кі-
нець вибрано його там єпископом (t 1164). Його „Sententiarum. 
libri quatuor" v) стали підручником для кількох століть аж 
цоки не виперла їх Сумма св. Томи. Мабуть по св. Письмі 
Пьомбард найшов найбільше коментаторів. 

Твір попереджав прольоґ. „Cupientes aliquid de penuria 
ÌC tenùìtate nostra cum paupercula in gazophylacium Domini 
inittere, ardua scandere, opus ultra vires nostras agere prae-

i v o d u r c h der Einzelne ein Mensch ist, aber sie ist nicht de r 
Mensch selbst ; sie ist die forma, qua est homo, nicht die forma, 
}uae est homo; sie ist nicht ein Mensch, aber die Matr ix al ler 
Renschen. Gerade so, fuhr er fort, verhält es sich auch bei Gott. 
) i e göttliche "Wesenheit ist dasjenige, w o d u r c h Gott ist, aber sie 
st nicht Gott selbst ; sie ist -die al lgemeine forma, qua est Deus, 
licht quae est Deus" . Carl Joseph von Hefele — Conciliengeschi-
•hte, F re iburg i/Br. 18862 . V, 505. 

!) MSL 192, 521 ca. 
BorocJiOBia 8 
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sumpsimus". Сим твором хоче він подати зрозуміння правд 
віри і протиставити його тим, що свої погляди ставлять 
висше обявлених правд. СЕОЮ гадку між поглядами тради-
ції не висуває він наперід і не думає переступати зачерк-
нену ними границю. Зібрання висловів св. Отців уважає 
він потрібним „ut non sit necesse quaerenti librorum nume-
rositatem evolvere". Накінець бажає, щоби він найшов не 
тільки читачів, але й критиків. Сентенції діляться на 4 
книги. В першій розводиться о Бозі, Його свійствах і Пр. 
Тройці. II кн. обнимає сотворения і первородний гріх, III 
науку про відкуплення, чесноти і гріх. IV про тайни і останні 
річи. Тому, що св. Івана Дамаскина знав він тільки з 8 по-
чаткових глав „Fides Orthodoxa" 1), поділ його e самостій-
ний. За Льомбардом йшли в поділі Александер з Гельс, 
Альберт Вел., Бонавентура і другі. Щойно.Ульріх з Пїтрасс-
бурґа і св. Тома змінили в дечім розложення матерії. 

Причин тої великої популярности, якою тішився Льом-
бард в середновіччу було більше. Найперше він зарадив 
загальній тоді потребі уняти в о р ґ а н і ч н у цілість увесь 
теольоґічний матеріял. Дальше майстер Сентенцій, як за-
гально звуть Льомбарда, держався всіми признаного авто-
ритету св. Августина. При тім царює в його творі науко-
вий спокій, благородна уміркованість в критиці, певність 
в уняттю і зглядна прозорість поділу. Сі прикмети і пере-
дусім апробата лятеранського собору2) запевнювали маґі-
строви на довгі часи поводження в школах і тим зробили 
з Сентенцій епохальну книжку 3). 

Перебігаючи оком передтомістичну добу, не можна по-
минути в теольоґічній творчости чина Августинців - еремі-
тів, який недалеко Парижа мав монастир св. Віктора. 
З нього вийшли знамениті богослови, що творять осібну 
школу, основану реалістом Вільгельмом з Шампо (Champe-

') Пор. I. Ghellinck — Les oeuvres de Jean de Damas en 
Occident &u ХП-е s. Rev. des questions liistor. t. 88,. 14'J—160. 

i j „Nos autem sacro approbante Concilio, credimus et .confi-
temur cum Petro Lombardo". Denzinger Ench. symb.1.0, n. 432. 

3) Пор. Scheeben — Dogmatik I, 427. Dr. K. Werner — 
Der hl. Thomas v. Aquino, Regensburg (1858) I, 312 сл. M. Grab-
mann — Geschichte der schol. Methode, Freiburg if'Br (1911) II, 
4 0 4 - 4 0 7 . ' 

Дрогобицька Духовна Семінарія УГКЦ - www.dds.edu.ua



Св. Тома з Аквіну і схоластика 115 

aux f 1121). Замітна вона тим, що ввійшла в тісну звязь 
з грецькою патристикою. Головними представниками e Гу-
ґон і Рихард. 

Гуґон (t 1141) син саксонського графа, мав основне 
загальне образования і цікавився містикою, теольоґіею і світ-
ськими науками, Його „Didascalion" — теорія семи вільних 
мистецтв, становить наче пропедевтику до богословії, яку 
знова розвиває в „Summa sententiarum" і в найважнійшім 
своїм творі „De sacramentis fidei christianae" *). Склонний 
з природи до містичного роздумування, клав він малу вагу 
на строгольоґічну докладність. 

Те саме недомагання слідне і в Рихарда (f 1173). Хоч 
він віддавався тільки теольоґії, то праця його носить рів-
нож знамя богомислення. Рихард багато вчитувався в твори 
фільософічні і св. Отців як латинських так і грецьких. В до-
казах на істнування Бога виходить він з досвіду2). За Валь-
тера (t 1180), який усунув з теольоґії діялєктику і фільо-
софію, школа Святовікторинська упадає3). 

За вихованка Святовікторинської школи можна до 
певної міри уважати і Александра з Гельс (doctor irrefra-
gabilis f 1245). Він розпочинає ряд найславвійших схоля-
стів Альберта, Томи, Бонавентури і Скота. Вже був архі-
діяконом одної з англійських церков, коли любов до науки 
потягнула його до Парижа. В приязних зносинах стояв 
з Святовікторинцями і наглядна тому в него залежність 
від Рихарда. Як професор париського університету вступив 
він 1222 р. до Францісканів, продовжаючи відтак свою вчи-
тельську діяльність. 

На бажання папи Інокентія IV видав Александер свої 
виклади : Summa universae theologiae. Сей загальний наго-
ловок носили фільософічні, доґматичні і канонічні твори, 
передусім почавши від XII ст., в яких пробивалося само-
с т і й н е і систематичне опрацьованая предмету автором. За 

' ) MSL 176, 383. : . 
2) Sic sane ex his, quae videmus, rat iocinando colligimus et 

ea esse, quae non videmus. MSL 196, 894. (De trinit. I, 8). 
3) Діалектика для Вальтера була річ діявольська. В тім 

змиелі писаний є його твір „Contra quatuor Labyr in thos F ranc iae 
(т. e. проти Абелярда, Ґільберта, Льомбарда і Петра з Пуатіе")-
M S L 199, 1127 слл. 

Дрогобицька Духовна Семінарія УГКЦ - www.dds.edu.ua



116 Б о г о с п о в і я 

се сентенції були більше компілятивною роботою і виключно 
богословського доґматичного змісту '). 

Св. Тома високо ставив Александра, бо його С^мма 
перевисшае систематикою всі попередні. Doctor irrefragabi-
lis наводить обильні цитати зі св. Отців, латинських ì грець-
ких. Часто покликуеться він на Сумму визначного схоля-
ста Препозитива (Prapositinus de Cremona f 1230), з якого 
переписує і цілі уступи. Він узгляднює також науку Ари-
стотеля. 

Вже як сучасників Аквіната треба назвати для до-
повнення представників оксфордської школи : Robert; Grosse-
teste (f 1253) і Roger Bacon (f 1294). Ся школа клала вагу 
на біблійні студії і емпіричні науки. Тому плекала приро-
дописні і лінґвістичні студії. З тої школи вийшов і про-
тивник Томи, бистроумний Іван Дуне Скот (ур. коло 1270), 

*) Hop. Dr. M. Grabmann — Einführung in die S u m m a The 
ologiae des hl. Thomas v. Aquin, Fre iburg i/Br, (1919) 3 e x 
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в. Тома з Аквіну і схолястика. 
[Dr. Josephus Slipyj — De S. Thoma 

Aquinate atque theologia et philosophia 
scholastica'] 

IV. Зодотий ВІК СХОЛЯСТИКИ І ДІОЛОДеЧИЙ СВ. Томи 
Глянувши на перші часи середньовічної схолястики, 

можна з більшим зрозумінням оцінити найсвітлійшу її 
епоху, яка припадає на другу половину ХІІІ-ого ст. Довго 
треба було ждати на неї, і коли прийшла тревала відносно 
дуже коротко, а за се тим славнійше. Звінко залунав клич: 
^До Аристотеля". 

Кінець ХІІ-ого і ХІІІ-те століття записала історія як 
повний розквіт європейської культури. Гогенштавфи під-
несли цісарство до давної римської величі. . Папство скрі-
пилося, зросло в могучість і виступило як многоважний 
чинник в європейській політиці. Завдяки хрестоносним по-
ходам купецтво розтягло свої густі сіти; економічний до-
бробут двигнувся. 

В заможности зацвила передусім в монастирах і на 
замках-бурґах духовна і матеріяльна культура. Хмаротичні 
ґотицькі храми — то вислів релігійного життя богомільної 
середньовічної душі. В літературі веде перед своєю ніжною 
поезією світла трійця: Гартман з Аве, Вольфрам з Ешен-
баху і Вальтер з Фоґельвайде. В парі з поезією знеслася 
високо на крилах ума — наука. 

') Sum. vid. Bohoslovia, f. 1 - 2 . p. 91. 
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Духовний стан носив на собі тягар майже цілої твор-
чости і надавав їй тон. Знамя віри пронизувало всю куль-
туру і лучило її ділянки в тісно сплетену одність 1). 

Ба що більше віра лагодила національні ріжниці і вя-
зала їх латинською мовою, ерархіею і одним правом в одну 
державу. 

На той час припадає і життя найбільшого середно-
вічного корифея фільософії і теольоґії св. Томи з Аквіну. 
Родився він найімовірнійше в марїі 1225 р. в Рокка 
секка (Rocca secca) коло Неаполюа). Походив з дуже знат-
ної графської родини, спорідненої з Фридрихом Барбарос-
сою. Батько Томи Ляндульф з Аквіно був образовании 
чоловіком і занимав високий уряд в одній сицилійській 
провінції та був ленником і прихильником Фридриха II. 
Мати Теодора гр. Теате була благородною женщиною. Вона 
то защіпила в Томі перше знання віри і побожність. 

Маючи велике зрозуміння для доброго виховання, від-
дали родичі 5-літнього хлопця до монастиря Монте-Кассіно 
— де побирав він початкову науку. Опатом монастиря був 
граф Сіннібальд, брат матери Томи. Він занявся ревно 
своїм сестрінком. Хто знав пречудну околицю Монтекассіно, 
той відчув, серед якої краси провів Аквінат свої хлопячі 
літа. Монтекассіно се друге місце, яке вибрав собі св. Ве-

„Die gesamte gelehr te Kultur war eine kichlich gest immte 
Einheitskultur. Nicht nur da, wo es sich um die Theologie selbst 
oder um eine an theologischen Gesichtspunkten innerlich orien-
tierte Vernunftspekulat ion .handelt , stellt diese Beziehung sich ein. 
Auch außerhalb dessen begegnet sie uns auf Schrit t und Tr i t t " . 
C l e m e n s B a e u m k e r — D e r P l a t o n i s m u s i m M i t t e l -
a l t e r , Fes t rede gehal ten in der öffentlichen Si tzung der. K. Aka-
demie der Wissenschaf ten 18. März 1 9 l 6 . München 1916, 6. 

2) Перші дані біографічні про Тому маемо від його сучас-
ників. Вже за життя оповідали і списували для збудування спів-
браття в чині про його молодість. І так дійшли до нас два твори: 
Gerliardus de F ranche t —. Vitas [!] f ra t rum Ordinis Praedicatorum 
(ed. В. M. Reichert, Lovani i 1896) і Thomas Cantimpratensis — 
Bonum universale de apibus, ed. Duac i 1627. Дальше інформують 
нас : 1) Tolomeus de Lucca — Historia ecclesiastica. Тольомей, 
совісний історик, був епископом в Торчелльо і знав особисто 
Тому. 2) Acta canonizationis. Процес переведено в Неаполі 
21. липня—18. вересня 1319 (гл. Acta SS, Martii т. 1. Parisi is et 
Romae 1865, 684—714. 3) Legendae Guillelmi de Thocco і Ber-
nardi Gui. 
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недикт на осідок, забравшися з неменш чудової околицї 
Субяко — „Долини Святих". Монастир побудований на 
верху просторої, обвитої в сиві оливки гори, звідки маеста-
тично опановує він величезні простори довкруги. В мона-
стирській церкві спочивають святі кости праотця західних 
монахів Венедикта і його сестри Схоластики. Ледви чи 
можна би сумніватися, щоби серед такого окружения не 
зродилося вже тоді в нім замилування до богомислкного, 
монашого життя і не заволодів його душею той знеслий 
Божий ідеалізм, що його заховав Тома через ціле своє життя. 

На гуманістичних студіях подибуємо Тому в Неаполі 
в Домініканів. Сталося се мабуть ізза воєнної заверухи. Як 
протест проти клятви, киненої папою Григорієм IX, військо 
Фридриха II заняло Монтекассіно. Ввиду сего монахи враз 
з ювенатом перенеслися до Неаполю1). В трівіюм мав Тома 
за вчителя магістра Мартина, а в квадрівіюм Петра Ібернію. 
В Аквіната подибуємо багато цитатів з Горація, Овідіа, 
Салюстіа, Страбона, Лівія — як наглядний відгомін кля-
сичних студій. 

Серед розгару боротьби між Вельфами і Ґібелінами — 
вступив Тома до Домініканів в Неаполі (1243). Для родини 
графів з Аквіно, як ленників Фридриха, була се немила 
несподіванка. Домінікани стояли—річясна — по стороні папи. 
Чин призначив Тому до дальших студій в Парижі. Та по 
дорозі зловили його таки власні браття, головно Райнальд, 
і увязнили в замку Сан Джованні. Лєґенда представила сей 
побут як строгу вязницю. Тома мав терпіти голод і холод. 
І в актах канонізаційних розповідається про наслану роз-
пустницю — щоби звести Тому. Але він як стій, вхо-
пивши за горіюче дерево в печі, вигнав ії. Що увязнення 
не було таке дуже суворе, можна вносити з cero, що Тома 
міг діставати деяку лектуру. В часі того примусового по-
буту, вчив Тома свою сестру Мароту, якій родичі казали 
відмовити брата від cero заміру. Але вислід був саме против-
ний. Вона вступила сама до Венедиктинок і була абатиссою2). 

*) Пор. К. Werne r — Thomas v. Aquin, I, 5. Jos. A. Endrès 
— Thomas v. Aquin, Mainz (19Ю) 18. 

2) Пор. F . Pels ter — L a famiglia di S. Tommaso d 'Aquino. 
(Studio sulle fonti) Civiltà cattolica voi. 2. (1923) 401—410. I pa-
renti prossimi di S. Tommaso d 'Aquino. Ib. voi. 4. (1923) 299—313» 
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Зе помогли і слези матері Теодори, яка бачучи, що Тома 
)стае при рішенню, вплинула відай на се, що його випу-
дено зі замку. ІЦойно по році дістався молодий Домініка-
зець до Парижа. Забрав його зі .собою з Італії ґенерал 
іина — Johannes Teutonicus з Wildhausen. 

Мимохіть при тій нагоді звертав на себе увагу одна 
замітна ціха середньовічних студій, яку Гарнак назвав раз 
Großbetrieb der Wissenschaft. Як професори так і слухачі 
міняли місце побуту і вчилися в більших наукових осеред-
ках. Через те легко і то сам із себе круг знання поширю-
вався — зносини з ріжними чужими людьми спонукували 
до помислів і творчих гадок. Наукові подорожі се звичайна 
річ в середніх віках. О тім свідчить життєпис Анзельма, 
Скота, Абеляр да, Льомбарда і др. Тому і наші студенти, 
відносно частійше як тепер, вандрували до західних науко-
вих огнищ. 

Якіж'умовини застав Тома в Парижі? Се були часи 
оживленого наукового руху. Головно три чинники сприяли 
прискоренню розвою : 1) само утворення університету, 
2) основания жебручих чинів (meridicantes) Домініканів 
(1215) і Францісканів (1223), 3) приплив аристотелівсько-
арабської і жидівської фільософії. 

(Продов. слід.) 

Богословія 16 
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в, Тома з Аквіну і схоластика 
[Dr. Josephus Slìpyj — De S. Thoma 

Aquinate atque theologia et philosophia 
scholastica 

V. Латиський університет 
Alma mater в Парижі повстала коло 1200. р. Звичайно 

бувало так, що поодинокі вчителі збирали біля себе слуха-
чів, Бракувало сталого осідку висших наук. В Парижі по 
перший раз злучилися на острові Секвани професори і слу-
хачі в одно тіло : Universitas magistrorum et scholarium. Вони 
утворили чотири виділи : теольоґії, права, медицини і віль-
них мистецтв2). Сей останній факультет обнимав ширше 
підготовлююче знання з фільософії, фільольогїї і матема-
тично-природописних наук та відповідав таким чином тепе. 
рішним гімназійним студіям. На перше місце вибилася бого-
словія. Через се, що на університеті скупилися всі ділянки на-
уки, теольоґія могла легко ввійти з ними в близшу лучність. 

Париж здавна мав славних учителів (Абелярд, Льом-
бард і,-др.), а по новій орґанізації став дійсними середно-
вічними Атенами. Професорами були світські священики, • 
але десь від 1230. р. стрічаємо і монахів, спершу на лавах 
слухачів, а відтак і на катедрах. Були се сини св. Домініка 
і св. Франціска з Ассизу. Св. Домінік поставив за ціль сво-

П Sum. vid. Bohoskma, f. 1 - 2 . р. 91. 
2) Пор. H. Denifle — Die Entstehung der Universitäten des 

Mittelalters bis 1400. Berlin 1885, 67 слл. На той зразок уряджено 
відтак університет в Оксфорді. 

Богословія 19 
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його чина ''науку і проповідь. Св. Франц мав з початку 
в програмі дати примір скромного життя і самовідречення, 
як середник проти розпаношеної виставности і життєвого 
переситу. А щойно пізнійше, коли в його ряди почали всту-
пати священики, стичність з образованими верствами при-
мусила Францісканів звернути на науку бачну увагу. Оба 
чини започаткували живий релігійний рух. їх активність 
викликала заздрість і ремство зі сторони світського духо-
венства, що розсівшися їло спокійно свій хліб. Нові черці, 
меткі і рухливі, проповідували, сповідали по селах і містах, 
зате церкви світського духовенства пустіли. Лучалося не-
раз, що монахи загарбували собі парохіяльні права (погріб, 
елеопомазання і т. д.), через що викликували конфлікти, 
які папи розвязували, відмежовуючи докладно компетенцію 
одних і других. Реакція проти мендикантів росла з дня 
на день; з проповідниць, людовими їдкими сатирами нама-
галося параліжувати їх діяльність і висмівати їхні мо-
наші засади. Мимо того моральна сила чинів росла. Невдовзі 
і в Парижі на університеті, де вперше стрінулися оба за-
кони, вспіли зєднати собі багато прихильників і між уче-
никами і вчителями, ба що більше, заняти небавом доміну-
юче становище. Чільнійші одиниці зпоміж світського клйру 
вступали до монастирів і тим самим наукова творчість світ-
ського духовенства ослабала. Мендиканти, незвязані сталим 
осідком — (stabilitas loci) як Бенедиктини, вносили всюди 
в науку рух і виміну гадок. Загалом жебручі чини вити-
снули знамя свойого духа на європейській культурі. Життя 
і наука, мистецтво і поезія кріпилися їх ідеалізмом. 

Коли Домінікани мали вже катедру на університеті, то 
Франціскани щойно о неї добивалися. А сталося се в слі-
дуючий спосіб: В р. 1231 вступив світський священик 
Александер з Гельс, проф. теольоґії до Францісканів і в та-
кий спосіб втиснулися вони до професорського збору. Число 
їх побільшалося, бо чин вибирав все найспосібнійших кан-
дидатів. Але на університеті стрінув мендикантів найсиль-
нійший спротив. Світські професори були з них невдоволені, 
бо з початку вони були виключними господарями на уні-
верситеті, а тепер мусіли старатися, щоби не стратити біль-
шости. Напруження можна було нераз завважити. 
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Коли Тома прийшов на університет, то найбільшою 
славою тішився там" Домініканець Альберт граф Болыптедт 
(Boilstädt), названий Великим, і як вчений і як професор. 
Родився в 1193 р. в Лявінґен в Швабії. Правдоподібно 
в Падуї вступив до Домініканів, а від 1245—48 викладав 
в Парижі. Мав казочне знання фільософічних і природопи-
сних наук. З великим зусиллям і зелізною витревалістю 
скомпілював він увесь науковий матеріял, перечитав араб-
ські і жидівські фільософічні твори, передав їх зміст і про-
мостив тим дорогу христіянському аристотелізмови. Між тим 
був він від 1254—57 провінціялом Домініканів нім. провін-
ції, викладав в Реґенсбурзі, Фрибурзі і Штрассбурзі. Від 
1260—62 був єпископом в Реґенсбурзі, а зрікшися діецезії, 
став папським леґатом і проповідував хрестоносний похід. 
Умер 1280. р. 

На студіях в Парижі познакомився Тома ще з одним 
дуже визначним Францісканином св. Б о н а в е н т у р о ю , що 
відограв рівнож світлу ролю'в теольоґії і церковній історії 
загалом. Св. Тома і св. Бонавентура то типові представники 
своїх чинів. Коли в Томи переважав маестатичний спокій, 
безглядний критичний ум, то в Бонавентури бере верх 
серце. Своїм незвичайно милим поведениям зеднував він 
собі всіх, з ким лише стикався. До монастиря вступив він 
замолоду і звався Іван Фіданца (Fidanza родж. 1221. р. 
в Bagnorea). Коло 1242. р. прибув до Парижа на студії і за 
Александра з Гельс одержав баккалаврат і став другим 
його наслідником. Викладав до 1252. р. Мабуть в 1260. р. 
вибрано його ґенералом в чині, а Григорій X, що став 
папою на предложения Бонавентури, іменував його карди-
налом і єпископом Альбано. Умер 1274. р. в Ліоні. В своїй 
творчости тримався Бонавентура традиційного напряму т. 
зв. августинського'). 

' ) „Die in seinem ganzen Wesen gelegene Gemessenheit , be-
scheidene Zurückha l tung und allseitige Abgezogenheit machten 
Bonaventura zum Vertreter des Konservatismus. Sein tiefes, weihe 
— und poesievoller Frömmigkei t zuneigendes Gemüt, sein feines 
Verständnis fü r geistvolle Ausblicke und Synthesen stellten ihn 
ohne weiteres an die Seite Piatos und August ins" . F r . Ehr le — 
D e r hl. Bonaventura und seine drei Lebensaufgaben. Franz . Stu-
dien (1922), 124. 
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Подробиць із життя Томи знаємо дуже мало. Райнальд 
з Піперно був йому пів його життя товаришем, але сам не 
дав його життєпису. До того ціла особа Томи не мала в собі 
нічого такого романтичного, щоби спонукувало до писання. 
Ціле життя провів він в монастирських мурах, заглублений 
в спекулятивних квестіях. Тому позбавлене воно верхнього 
блеску. В письмах знова дуже незамітно пробиваються на-
тяки, що характеризували би його особу*). Всеж таки дещо 
передали нам життєписці. Коли другі товариші любили 
диспутувати, то Тома клав більшу вагу на уняття самої 
річи. Ізза мовчаливости звали його н і м и м сицилійським 
волом. З вдумчивістю лучилася в Томи поединчість серця. 
Раз, коли він, заглублений в якесь питання, сидів у келії, 
прибігли товариші і закликали нагло, щоби подивився, як 
в городі літає віл. Тома не розбираючи, припускав, що може 
се якийсь незвичайний птах, вибіг як стій. Аж тут розлягся 
регіт. На се бистроумно відповів Тома сміхованцям, що 
скорше бувби повірив, що віл летить, як що монах гово-
рить неправду. 

Маломовність Томи була причиною, що вчителі і уче-
ники уважали Тому малоспосібним. Щойно на одній дис-
путі, якою проводив Альберт Великий, виявилася бистро-
і глубоко-умність Томи. Тоді мав також сказати Альберт до 
прйявних віщі слова: „Ви звете його німим волом, але я 
думаю, що від його рику здуміється колись весь світ". 

Тій спокійній вдачі Аквіната товаршпила ввічливість, 
що не позволяла ні нікого легковажити, ні комунебудь чимг 
небудь доскулювати>). 

Три роки слухав Тома Альберта Вел. Та в 1248. р. 
вибрався Альберт з припоручення головної ради Чина (ґе-
неральної капітули) до Кольонії, щоби оснувати там для 
німецької провінції університетські студії. Заприязнений 
Тома пішов за своїм учителем і там ще чотири роки провів 
на теодьогічних студіях. 

В 1252. р. вернув Аквінат знова до Парижа, де одер-
жав перший степень на магістра — Baccalanreus і став під 
проводом головного професора пояснювати Сентенції Льом-

*) М. Grrabmann — Das Beelenleben des hl.Thomas v. Aquin' 
München 1924, 12—14. " . 

2) Vita Guilelmi de Thoco c. 5. Act. S. p. 666. 
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барда. З того часу походять „Commentarii in 4 libros Sen-
tentiarum" (1253—1255) і ,,De ente et essentia" проти Авін-
цеброля. Крім сего до баккалавра належало провадити 
disputationes ordinariae, які припадали щомісяця або 
й частійше. На тих диспутах глубше передискутовувано 
якусь труднійшу квестію і се тревало два дні. Першого 
дня баккалавр розвязував трудности, які йому роблено 
в заповідженій темі. Другого дня маґістер ґрупував увесь 
матеріял, закиди й арґументи, які видані в письмі звалися 
„Quaestiones disputatae". 

В часі баккалаврату Томи спір з мендикантами вибух 
на добре. Притокою дав страйк на університеті, що був 
протестом проти поведения поліції. Підчас нічного збіго-
вища забила поліція одного слухача а кількох ранила 
і увязнила. Внравді негайно випущено увязнених, але не 
дано більше жадного задоситьучинення за нарушения при-
вилеїв університету. Професори оголосили завішення ви-
кладів. Мендиканти відмовилися від страйку, за що виклю-
чено їх з учительського збору. 

Речником світських професорів станув Guillelmus 
a Sancto Amore і в письмі і слові. Боротьба розтяглася 
загалом проти мендикантів. Жебручих монахів прозвано 
предтечами Антихриста. Пішло се звідси, що при кінці 
XII ст. виступив оиат Йоахим Фйоре (Joachimus de Floribus) 
з апокаліптичними віщуваннями. Крім Старого Завіту (ті-
лесного -- світських і жонатих людий) та Нового (клиру — 
як посереднього стану між плотію і духом) предсказував 
Йоахим ще Завіт Св. Духа, який проповідуватимуть м о-
нахи . Gerhard us de Borgo S. Donnino видав, твори Йоахима 
зі вступом „Introductorius in Evangelium aeternum", де каже, 
що якраз Франціскани сповнюють.ту місію. Хоч папа Алек-
сандер IY осудив ті твори, то вони дали нагоду до тяжких 
обвинувачень Чина мимо того, що то були блуди тільки оди-
ниць. Вільгельм від Св. Любови видав твір „De periculis 
novissimorum temporum", в якім нагально накинувся на 
мендикантів, називаючи їх антихристами, гіпокритами і мни-
мими святцями. Дальше опрокидуе їх реґулу, спосіб життя 
та остерігав перед тим, що вони готові колись виповісти 
послух Апостольському Престолови. їх жебрацтво, то тягар 
для суспільности. Жебрати з конечности ще допускаеме; 
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але не можна з cero робити правила і нагороджувати за-
слугою. Справедливо кплять собі з жебрака, що може пра-
цювати — а світська влада карає його тюрмою. Наслідувати 
Христа значить, творити добрі діла, працювати, а не же-
брати '). г 

Мендиканти взялися поважно і пляново до оборони, 
бо се була для них боротьба на життя і смерть. На конси-
сторії в Римі обороняв Альберт Великий. До письменної 
полеміки виступили 'Тома і Бонавентура. Аквінат видав 
у відповідь Вільгельмови „Contra impugnantes Dei cultum 
et religionem (1256—57)" і зачинав словами Пс. 82, 2—5 ст.: 
„Боже, хто буде подібний Тобі? Не мовчи і не здержуйся, 
Боже. Бо ото вороги Твої зашуміли і ті, що Тебе ненави-
дять, піднесли голову. Проти народу Твого видумали лукаву 
раду і нараджувалися проти святих Твоїх. Сказали: Ходім 
і вигубимо їх зпоміж народів і не буде більше згадувати-
ся імя Ізраілеве". 

Відтак вияснює засади і обовязки монашого стану, 
його ціль, до якої тут стремить та переходить до закидів. 
Дальше рішучо виступав проти унеможливлення мендикан-
там студій. Через се станемо — каже Тома — неспосібними 
до боротьби з еретиками і ворогами правди. Монах може 
вчити, бо Христос вчив, і святі вчили (Григорій Назіян-
зенський, Василій В., бронім, Августин, Дамаскин і др.). 
Коли можуть приймати ченці церковні достоїнства, то мо-
жуть сповняти і вчительський уряд. Се зовсім не проти-
виться ні засадам, ні змаганням до совершенства. 

Добровільні милостині не повинні бути тягарем для 
народу, бо e вони до певної міри відплатою за апостоль-
ську, душпастирську і наукову працю (с. 49). 

Мендиканти віднесли, моральну побіду, але мимо cero 
їх не хотіли приняти до вчительського збору. Щойно папа 
Александер IV виступив енерґічно і здусив опір. Вільгельма 
осуджено, кількох професорів із світського духовенства усу-
нено, а прочим загрожено екскомунікою. По такім dictum 
acerbum Тому і Бонавентуру принято (1256) як надзвичай-
них магістрів в учительський збір. Баккалаврів представив. 

Dr. Adolf Ott •— Thomas v. Aquin und das Mendikantentum,. 
Fre iburg 1908, ст. 23. 
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університет канцлєрови Нотр-Дам Гаймерікови (Heimericus), 
який святочно принимав їх (Sede inter doctores), даючи як 
відзнаки перстень і докторський бирет. В єпископській авлі 
розпочинав новий маґістер свою самостійну діяльність 
вступним інавґураційним викладом (principium). Самостій-
ний професор — magister regens — викладав св. Письмо 
і вів диспути — два рази до року (перед Різдвом і Вели-
коднем), які опубліковував як „Quaestiones de quolibet". Ce 
були дискусії на ріжні теми. З тої нагоди повстали і Quae-
stiones quodlibettales Томи (1269—74). 

Звання вчительське брав Тома дуже поважно і високо 
його цінив. В одній розвідці (Quodlib. І, 14) питається: чиє 
висше завдання і значіння в церковнім життю : професора чи 
душпастиря? Відповідає на користь першого. Як архітект 
має перегляд над робітниками, так професор над душпастир-
ською працею. Він учить, як другі мають вести апостольську 
працю. Нераз висказувався Аквінат про ті трудности, 
з якими звязане професорське звання, пишучи письма, на-
тякав, що відпочиває на феріях, щоби відтак взятися до 
трудної праці. Як совісно брав Тома свій магістерський 
і письменський обовязок, слідно се зі вступу до „Summa 
tteologica". Маючи на ввазі початкуючих і тих, що набули 
вже знання, пише свій твір, щоби зарадити методичним не-
домаганням і хибам дотеперішніх книжок, що накопичують 
непотрібні питання і не мають розумного поділу. Посвята 
для професорської праці, якій віддав він свій ґеніяльний 
ум і в яку вложив свою душу, зеднали йому вкоротці, мимо 
потайної опозиції проти мендикантів, належне признання 
на париськім університеті. Вільгельм Токко розповідає, що 
таки зараз хвалили в Томи оригінальний і самостійний ви-
клад. Він порушував нові біжучі квестії, брався до них 
новим, дуже простим і стислим трактуванням, розвивав нові 
докази. Се очевидно займало слухачів і стягало нових. Всі 
гляділи на него як на учителя, в особливішій спосіб про-
свіченого Богом. Не диво також, що з таким замилуванням 
виконуваний уряд так спосібного вчителя мусів зеднати 
йому і поважне число прихильниківх). В часі першої 

') Вільгельм з Токо КсЬЖв : - E r a t enim riovos in sua lectione 
movens ärticulos, novum modum et d a r u m detertninandi inveniens 
et novas (ad-) reducene in determinationibus rationes ; u t . nemo, 
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магістерії написав Тома Quaestio disputata de veritate 
(1256-59). 

VI. буЧасні напря/пи в фільософії і теодьогії 
Коли притих дещо спір ізза жебручих чинів, розгорівся 

натомісць новий фільософсько-богословський. Можна до пе-
вної міри твердити, що продовжувався старий, лиш його під-
клад пересунувся з життєвого-суспільного поля на наукове. 
Нову боротьбу викликав приплив арабської фільософічної лі-
тератури з Іспанії. В Европі Аристотель був відомий тільки 
з льоґіки і то нецілої (категорії і суди). Тон у фільософії 
надавав Плятон, якого в теольогії примінив св. Августин. 
В XII ст. принесли Араби цілого Аристотеля. Вправді як 
Араби, так і Жиди переводили Стаґирита з грецького ори-
гіналу, але вкладали нераз в текст свій змисл. Арабська 
фільософія мала визначних представників. В IX і X ст. 
заступали її Alkindi, Alfarabi і Avencebrol (Fons vitae), 
в XI Avicenna і в XII Ibn Roschd або Averroes ( | 1198) 
з Кордови, коментатор Аристотеля. Сі два останні — Авіценна 
і. Аверроес в латинських перекладах були найпопулярнійші 
між христіянськими теольоґами. А знова перекладами 
арабських письм, головно Аристотеля, на латинське зани-
малися Dominicus Gundissalinus, Johahnes Hispanus, вихре-
щений Жид і Gerhardus de Cremona. Осередком того руху 
було Толедо*). Перший в Парижі, що запізнався з араб-
ською літературою, був Guillelmus Alvernus Parisien sis. 

Щойно в XIII ст. (подекуди і в XII) пробовано пере-
кладати Аристотеля з грецького на латинське, і так Robert 
Grosseteste, єпископ в' Лінкольн і Домінікайець Guillelmus 
de Mörbeke (f 1286). Над перекладами трудилася сицилійська 
школа, де византійський вплив і живі зносини ще най-
довше тревали р. Знані є імена Henricus Aristippus (XII ст.) 
qui ipsum audisset nova docere et no.vis rationibus dubia definire, 
dubitaret, quod e.um Deus novi biminis radiis illustrasset, qui sta-
tim tarn certi coepisset esse iudicii, ut поп dubitaret, novas opi-
niones docere et scribere, quas Deus dignatus esset noviter inspi-
rare". Act. Sanct. I. Mar. 661, Vita S. Thomae — n. 15. 

1) Пор. M. Grabmann — Forschungen über die lateinischen 
Aristotelesübersetzungen. Beiträge zur Geschichte des Mittelalters, 
Bd. XVII, 5—6. Münster 1916. 

2) Grabmann — Gesch. d. Schol. Meth. II, 64 - 80 Baumker — 
Piatonismus, 22 сл. 
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і Bartholomäus de Messina (XIII ст.) і ще кількох. Стаґирит 
станув з цілим Орґанон (льоґ., фізика, метаф., псих., етика 
і політ.) перед схолястами. 

Знання мимохіть поширилося, але новий аристотелів-
ський систем поставив серед новічним вченим велике і тяжке 
завдання — як погодити його з христіянською наукою. На 
поле змагань виступили париські борці ві трьох лавах : най-
численнійіпий, ' консервативний августинізм, відтак латин-
ські авверроісти і найслабші числом, а найсильнійші умом 
— христіянські аристотеліки. . 

1. А в г у с т и н і з м . Загал теольоґів і фільософів і світ-
ських і монахів, і то обох чинів, вихований на Августині, річ 
самозрозуміла, був перенятий наукою гіппонського єпископа 
і стояв під його могучим впливом. Традиційну августинсцку 
теольоґію перенялй Франціскани від своїх вождів Алек-
сандра з Гельс і Бонавентури. Ще й до того теольоґи-мо-
нахи були більше звязані традицією, як світські, що могли 
слухати викладів в cero або иншого магістра. Зі світського 
клиру найчільнійшим приклонником августинізму був Неп-
ricus Gandavensis ( | 1293). 

Головною ціхою августинізму є його т е о р і я пі-
з н а н н я . Наші поняття абстрактні не походять з реального 
світа — з вражінь, зображінь, але вони є дані чоловікови 
Богом. Під впливом просвіченая вічної правди пізнаємо 
Бога. Творити отже поняття може 'Чоловік тільки під впли-
вом божого просвітління. Вправді під напором аристоте-
лізму приймали августиністи, що до деяких понять дохо-
дить чоловік розумом зі змислових вражінь — але не до 
всіх. Так вчив Бонавентура, додаючи однак, що звязь між 
поняттями (заключення) пізнає чоловік через просвічення 
ab exemplaritate in arte aeterna, secundum quam res babent 
a p t i t u d i n e m et h a b i t u d i n e m ad i n v i c e m sec. illius 
aeternae artis repraesentationemx). 

Дальше приймав августинізм r a t i o n e s s e m i n a l e s , 
зародкові форми. Кожда річ складається з матерії і форми. 
Матерія e стала, форми міняються. Після августиністів не 

1) Itenerarium mentis in deum c. 3. n. 3. (Quaracehi). T. У, 
304 ab. 
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творяться вони з нічого, але містяться як активні потенції 
в матерії *). 

Духові субстанції складаються рівнож як і матеріяльні 
з матерії і форми. В теольоґії держалися Августина, згл. 
Льомбарда, що оперся на Августині узгляднюючи аристо-
телівську термінольоґію. До Стаґирита відносилися з недо-
віряй якраз задля арабських і жидівських домішок і не 
диво, що неґативно ставилися до його фільософії. Заборо-
нено викладати його твори у Францісканів і Домініканів. 
Останні знесли навіть в наслідок cero фільософічні студії. 

2. А в е р р о і с т и . Коли професори теольоґії — авгу-
стиністй заняли вороже становище до аверроістичного ари-
стотелізму і Аристотеля загалом, то виділ артистів (учи-
телі 7-й вільних мистецтв) поставився до аверроізму дуже 
прихильно і то так далеко, що держався аверроістичного 
пояснення Аристотеля навіть в тих точках, що зовсім про-
тивилися вірі. Провід дали Сіже з Брабанту (Siger de Bra-
bant) і Боетій Дакус (Boetius Dacus) з Данії. Сіже здобув 
собі вскорі великий розголос у сучасників. Головним його 
твором були Quaestiones de anima intellectiva, написані 
1270. р. Коли противники його поборювали і власть цер-
ковна (архіеп. Стефан Tempier 1270) осудила, він удався 
на папський двір в Orvieto, де однак небавом замордував 
його власний секретар. 

Сіже йшов за Аристотелем і Аверроесом безкритично. 
а) Головним його блудом була наука про п о д в і й н у 
правду . З одної сторони бачив Сіже правди віри, з дру-
гої зовсім противні тези аверроїзму. Замісць старатися по-
годити якось ті противности ari собою, він справу рішав 
радикально: Може щось бути правдивим в теольоґії, а лож-
ним в фільософії і на відворот. Тут виходить на верх знова 
раціоналістичний напрям, який покутував від давна в умах 
деяких фільософів і теольоґів 2). 

') „Cum satis constet, rationem seminalem esse potentiam. 
activam, inditam materiae ; et illam potentiam activam constet esse 
essentiam formae, cum ex ea fiat forma mediante operatione na-
turae, quae non producit aliquid ex nihik». Bonaventura In I I . d. 
18. a. 1. q. 3. t. II. 4.40 ab. 

2) 3 пізнійших (XIV ст.) прихильників аверроізму треба на-
звати Johannes de Jandun і Johannes Baconthorp а противника 
Raymundus Lullus. 
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б) Світ сотворений Богом, але посередно через духів. 
Бог як чистий дух міг сотворити тільки духів, а найнизший 
з них матерію. Між чистим духом і матерією нема звязи, 
тому Бог не може пізнавати світа і ним займатися. З cero 
слідує конечно заперечення провидіння. Матерія істнує 
вічно ; в часі повстали осібняки, бо роди є вічні. Свободи 
волі нема, вона стоїть під впливом космосу і її ділання за-
лежне від руху звізд. Історія культур повторюється в певних 
періодах. 

в) Третій капітальний блуд, то м о н о п с и х і з м . Авер-
роісти розріжняють інтелектуальну душу (anima intellectiva) 
і веґетативно-змислову. Умова душа є одна і тасама у всіх 
людий. Матерія є індивідуаційним принципом, бо душа як 
духова і чиста форма не може мати більше осібняків. Вона 
є відділена від тіла, але І при творенню судів зближується 
до нього і веґетативної душі. Сполука душі і тіла не є отже 
субстанціяльна, але переходова акцедентальна. Наслідки 
того очевидні. Тому, що душа умова є одна, а вегета-
тивна смертна як і тіло — отже загалом нема безсмертности1). 

Наука ' аверроістів загрожувала поважно христіян-
ській вірі. 

3) А р и с т о т é л і к и . Як відомо, ізза арабського і жи-
дівського перелицьовання, відносилися найповажнійші па-
риські теольоґи до Аристотеля з недовіряй. Крім cero 
курсували під іменем Стаґирита твори з ложними науками, 
які зовсім не були автентичні. Не диво, що провінціональ-
ний синод в Парижі йід проводом архіеп. Петра з Корбей 
(Corbeil) в 1210. р. заборонив читати (тільки) в Парижі 
Аристотелеву фізику і аверроістичні коментарі під загрозою 
екскомуніки. Пять літ опісля (1215) папський лєґат Роберт 
з Курсон (Courijon), що уповажнений був до організу-
вання університету, потвердив старий заказ, так, що і фізи-
ки і метафізики враз із поясненнями не можна було читати. 
Зате дозволені були студії Аристотелевої діялектикиä). Такий 

*) Пор. Baumgar tner — Gesch. d. Philosophie der patrist . 
u . schol. Zeit — 540 сл. 

2) „...Nec libri Aristotelis de natural i philosophia nec com-
menta legantur P a r i s i i s publice vel secreto, et hoc sub poena 
excommunicationis inhibemus". Denif le Chartul . Univ. Par is . I, 70, 
7 8 - 9 . 
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стан тревав аж до 1231. р. Тоді папа Григорій IX змодифі-
кував заборону остільки, що згадані твори Аристотеля за-
боронюеться тільки до часу провірення і справлення їх, яре 
повірено осібним письмом (з 23. квітня) париському теольо-
ґови Вільгельмови з Оксер (Апхегге). Хоч ще пізнійше 
урґували се зарядження папа Інокентій ІУ (1245) і Урбан IV 
(1263), то від 1231. р. пояснювано цілого Аристотеля на уні-
верситеті. Причиною було се, що глубші студії показували, 
що Аристотель несправедливо попав в неславу еретичного 
фільософа. Ту ґіґантну працю, здобути Аристотеля для хри-
стіянської теольоґії, розпочав був Альберт Вел. Помимо 
того, що загальна опінія була проти ф ільософа , то він 
в імя правди, рішився переглянути нову літературу, пере-
студіювати всі аристотелівські коментарі і здати з них на-
уковий звіт. Від 1245. p., коли став професором в Парижі, 
почав видавати свої пояснення до Аристотеля, чим викли-
кав велике зацікавлення. Аристотель представився не таким, 
як його подали арабські коментатори і як його собі зобра-
жували, склонні до раціоналізму, париські артисти. Вслід 
за успіхами Альбертових трудів привернено назад у Домі-
ніканів фільософічні студії (1259. р.). Та Альберт не спалив 
іще за собою мостів до августинізму і держався в многім 
його поглядів (rationes seminales, висшість взаїмної любови 
в приміненню до Bora і т. д.). Так само в коментарах до 
Стаґирита він не в силі був звільнитися від арабського і жи-
ського впливу. Львина часть розпочатої праці оставалася 
Альбертовому ученикови — Томі. 

VII. Тодіа в Італії 
В Парижі викладав Тома до 1259. р. разом з Петром 

з Тарантазії (Tarantasia), Домініканцем і пізнійшим папою 
Інокентіем IV. По трьох літах учительства мусів Тома по 
університетським приписам уступити. Якийсь час був він 
проповідником. І на тім становищи вспів він здобути собі 
популярність. Його вченість і побожність, а при тім скром-
ний виступ стягали богато вірних1). В проповідях його 
мова і стиль відмінні як на викладах. Се випливало з.при-

') Т а ш reverenter audiebatur a populo, quasi sua praedicatio 
prodiret a Deo. A. S. Bolland. p. 673, ri. 49. 
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роди, річи, бо проповідь не вимагає того стислого стилю 
і сухої льоґіки, як пр. фільософічні і теольоґічні виклади 1). 

В 1259. р. на ґенеральній капітулі чина в Валєнціен 
(Valenziennes) предложив Тома плян науки для закону 
і тоді також запроваджено фільософічні студії. Рівнож за-
ложено місіонарську школу в Іспанії, для якої Тома зачав 
писати Summa contra gentes (1259—64). Від капітули в Ва-
ленціен розпочинається період найбільшої письменської 
продуктивности Аквіната. Він переходить до Італії. Десь 
в 1261. р. написав Compendium theologiae ad Reginaldum, 
де дає короткий огляд богословії, Від 1261—64. перебував 
Тома як надвірний теольоґ у папи Урбана IV в Орвіето 
і Вітербо. Маючи більше свободного часу до розпорядимости, 
скінчив Summ-y contra Gentes. В тім творі мав Тома на оці 
головно Магометан. Христіянських правд треба було боро-
нити розумом, якого речником уважали і Араби Аристотеля. 
Обявлення не признавали. В Суммі переходить Аквінат цілу 
христ. науку. 

В 1261. р. Михайло Палеольоґ здобув Константинопіль 
і повалив латинське цісарство. Щоби запобічи новому хре-
стоносному походови, розпочав переговори з папою Урбаном 
IV. Справу треба було вияснити, теоретично і тому поручено 
її Томі. Папа дав як підклад Гуґона Етеріянського. З тої 
нагоди написав Тома „Contra errores-Graecorum". Рівночасно 
збирав він екзеґетичний матеріял до св. Отців і написав Ca-
tena aurea. В ній виложив св. Письмо (уриваючи на Єван-
гелію Матея) дотичними патристичними цитатами. 

З того часу походить Служба Пр. Євхаристії. З при-
чини чуда в Больцано (Bolzano), де молодому священикови, 
що сумнівався що до присутности Христа, почала капати кров 
з агнця, установив папа свято Божого Тіла. Евхаристійні пісні 
свідчать, як сильно розвинене і ніжне було чуття у св. Томи. 

Епохальне значіння мають студії Аквіната над тво-
рами фільософа зі Стаґири. Тома рішучо заявив, що аве-
роістичний Аристотель не e автентичний, іно на жаль не 

') „...Mais dans la cbäire de l'église devatrt un auditoire, 
comme on dit plus mele, son attitude est moins solennelle et sa 
diction moins concise moins sèche. В. Haureau — Noticès et extraits 
de quelques manuscrits latins de la Biblioth. nationale. Paris 1892. 
v. IV. 79 sq. . -
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знав сам по грецьки. Та на папськім дворі познакомився він 
з Домініканцем-сповідником Вільгельмом з Мербеке (Моег-
beke), що добре володів грецькою мовою. На просьбу Томи 
взявся він до дослівного перекладу аристотелівських творів 
і нераз помагав Томі в фільольогічних сумнівах при від-
творенню первісного змислу аристотелівського тексту. В часі 
тої затишної праці видав Аквінат свої преважні коментарі 
до Метафізики (12 книг), Етики і Фізики. Фільольоґічний 
спосіб пояснювання перевисшив авероістичний, ба навіть 
і Альберта Вел. Тома остався і по днесь найліпшим ко-
ментатором Аристотеля. З творчости Томи видно, як йшов 
він все з життям і торкався біжучих справ і питань, що 
свідчить про житездатність його фільософії — яка плила 
з глубин життя, його потреб і не була зовсім доктринер-
ською, як дехто думав. 

По Урбані IV настав Климент IV. Сей папа рівнож високо 
цінив Тому і предложив йому навіть єпископський престол 
в Неаполі, щоби він в сей спосіб міг помогти своїй збідні-
лій родині. Але зі сльозами випросився він від cero досто-
їнства. Покірний вчений наче бачив, що провидіння Боже 
призначило йому далеко важнійшу ролю на полі фільо-
софії і теольоґії, ніж та, яку він бувби може сповнив як 
єпископ в малій діецезії. 

В 1265. р. настоятелі призначили його магістром в Римі 
в монастирі Santa Sabina. Пригноблююче вражіння зробило 
на Тому зруйноване і ограблене вічне місто. В Санта Са-
біна зачав писати свою Summa theologica (1265—71). В 1267 
він знова на папськім дворі Климента IV в Вітербо і дальше 
працює над Сумою. 

VIII. Другий побут на університеті в Парижі 
(1269-1272) 

Час другого побуту на париськім університеті, се вер-
шок наукової діяльности Томи, а рівночасно період найза-
взятійшої боротьби, яку зводив Аквінат в своїм життю. 

Придушений насильно спір з монахами - жебраками-
вибух на ново і то так нагально, що анґлійський Франці-
сканин Роґер Бекон думав, що його може порішити хиба 
собор або прихід антихриста. Францісканів боронили ґенерал 
закону Бонавентура і магістер Іван Пеккам (John Peckham). 
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Домінікани висунули Альберта Великого, але 70-літний ста-
рець відмовився і завізвано Тому з Італії, що мав вже за-
гально признане імя. 

На чолі світських священиків станули Ґергард з Аббе-
віль (Gerhardus de Abbatisvilla в творі Quaestiones quod-
iibettalès) і Микола з Лізів (Nicolaus de Lisieux). Заатаковано 
знова ідеал убожества жебручих чинів. Ґергард представив 
мендикантів як найбільших еґоїетів, що не Христа, але 
себе і свої інтереси висувають наперед: Коли Апостол каже: 
наслідуйте мене, як і я Христа, то жебручі монахи пара-
фразують — наслідуйте нас в тім, в чім ми не наслідуємо 
Христа. Дальше Христос много зділав, чого не можуть на-
слідувати і совершенні люди. 

З двома творами вирушив Тома : „Contra doctrinam retra-
hentium a religione" і „De perfectione vitae spiritualis". Ha 
ті всі напади зачинає Тома спокійно в „De perfectione 
vitae spiritualis" : Тому, що не маючі поняття про совер-
шенство, багато пустого наторочили, хочемо забрати тут 
слово. Той є совершенним, хто совершенним є в любові і до 

' тої можемо стреміти на землі. На заміт, що стан душпа-
стирський є висший від монашого, каже Тома, що стан 
совершенний набирає певної основи через трівке зобовя-
зання до того всього, що відноситься до совершенства. 
Парох на віки не зобовязується до душпастирства. Щодо 
надужить — то признає їх Аквінат, але хиба дивна булаби 
льоґіка відкидати і осуджувати якусь річ — тому що ЇЇ 
можна надуживати 

Безумовно тяжпшй був бій з аверроістами. Як відомо, 
вони опанували артистів, а ними верховодили знані вже 
Сіже з Брабанту2) і Боетій Дакус. Віра була поважно за-
грожена в своїх основах. Визовом був твір Сіже, De uni tate 
intellectus, де Альберта і Тому зве автор „praecipui viri in 
philosophia" і закидує Їм незрозуміння Аристотеля: „Isti 
viri deficiunt ab intellectione philosophi". Погляд Сіже свід-
чить, що і на сучасників робив Тома вражіння сильної інди-
відуальности і глубокого ума, з яким кождий хоч не хоч 
мусів числитися. 

Пор. Dr. Adolf Ott — Thomas v. Aquin u. das Mendikan-
. tentum, 41. 

2) Пор. P. Mandonnet — Siger de Brabant et l 'Averroisme 
latin au ХПІ. siècle. Les philosophes Beiges VI. Louvain 1911. 
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По довгих підготовчих студіях над Стаґйритом, міг 
Аквінат відважно ставити чоло і показати справдішнього 
Аристотеля. В розвідці, писаній 1268, De unitate intellectus 
contra Averoistas або Tractatus fr. Thomae contra magistrum 
Sogerum de unitate intellectus, виказує ложність монопси-
хізму, ба що важнійте, що фільософ, на якого покликуеть-
ся Сіже — є якраз п р о т и в н о ї г а д к и . Душа є одна 
в чоловіці, окрема і ріжна у ріжних людях. Вона є формою 
тіла і принципом цілого життя. Коли не є поділений ум, тоді 
та сама воля у всіх —" і в наслідстві — заперечення всякої 
індивідуальности. Cero погляду були і коментатори Авіценна 
і Альбазель — тільки Аверроес зіпсував науку фільософа. При 
кінци слідне обурення в словах Томи: „То є наше опроки-
нення згаданого блуду. Воно не спирається на документі 
віри, але на ході гадок і висказах самого фільософа. Коли 
отже хтось, що чванливо вповає на свою мниму вченість 
і хоче щось завважити проти наших виводів, то не повинен 
сього робити по закутках і перед хлопчиками, що є зовсім без-
критичні в таких річах. Радше хай напише щось проти на-
шого твору, коли справді має відвагу. Він знайде певно не 
тільки найменшого між всіми мене, але много инших прав-
долюбів, шо виступлять проти його блудів і докажуть йому 
незнайство (незнання)"1). 

З того часу (1270) походить другий полемічний твір 
„De aeternitate mundi contra murmurantes". Того самого 
року (1270) видав Сіже „De anima intellectiva". З виділу 
артистів станув по стороні Аквіната Петро з Овернь (Аи-
vergne — Petrus Alvernus) і з часом опінія зачала перехи-
люватися на бік аристотеліків. Спір скінчився тим., що 
архіеп.* париський Стефан Тампіе (Tempier) осудив на си-
ноді аверроїзм в 13 тезах — передусім м о н о п с и х і з м . 
Погребання аверроізму се безсмертна заслуга Томи. 

Без передишки після побіди над аверроістами розпочав-
ся новий нерівний бій в нутрі побідників. Вістря звернено 
проти Томи, бо августиністи не вдоволялися осудженням 
аверроістів. Вони йшли дальше і хотіли знищити загалом 
аристотелівський напрям. Тома ясно і недвозначно стояв, на 
аристотелівських основах ; його Summa theologies: видніла 

^ ор. 15. с. 7-
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одинцем в фільософічній і теольоґічній літературі. Невдо-
волення з нового напряму поширялоея і його виявили всі 
консервативні августиністи, світські Священики — теольоґи, 
Франціскани і Домінікани під проводом Роберта Кільвардбі 
(КіїлтагсІЬу) бувшого оксфордського професора і анґлійського ' 
провінціяла. Для них альфою і омеґою був Августин. І св. 
Тома високо цінив гіппонського єпископа, але Аристотель 
був для нього фундаментом в фільософічній і теольоґічній 
спекуляції. 

Почалася дискусія про єдність субстанціональної форми 
в чоловіці. Аквінат твердив, що душа є одинокою формою 
тіла, принципом веґетативного і умового життя (Б. Тії. І. 9. 
76 а. 6—7). Противно Франціскани приймали дві, одну — форму 
тіла, а другу цілого чоловіка — душу. Розбіжність в поглядах 
між Томою і Францісканами була вже передше. Але лагід-
ний і згідливий Бонавентура не допускав ніколи до острих 
виступів. Положення змінилося. На університеті проводив 
Францісканами горячий і войовничий Джон Пеккам. Він 
викладав рівночасно з Томою і нераз доскулював йому 
в промовах і диспутах. Але Аквінат ніколи не дався ви-
вести з рівноваги і свій погляд піддав під осуд пари-
ських професорів. 

Закидувано дальше Аквінатови перецінювання фільо-
софії на шкоду теольоґії. Роґер Бекон шуткував собі з Аль-
берта і Томи, кажучи, що „молодики" за багато присвячують 
уваги фільософії і то в некористь богословії. 

Вслід за тим перейшла 1271. р. на ґенеральній домі-
ніканській капітулі ухвала: „Взиваємо студентів, щоби 
вони менше ваги клали на фільософію, а навпаки щоби 
пильно займалися теольоґією, слухаючи вважно і звичай-
них викладів і пояснень сентенцій. Пріори повинні вважати, 
щоби се старанно було бережене"!). 

Так проти Томи стояв загал теольоґів, які ще зеднали 
собі архіеп. париського Стефана Тампіє (Тешріег). Але 
Аквінат з великим спокоєм, покорою і самопевністю боро-
нив свойого становища. Не дався склонити і налякати ні-
якими людськими зглядами. Правда і арґументи були оди-

*) Епсігез — Т о т а в у. А д и т 66 сл. 
Воґословія 20 
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ноко для него міродайнимих). Ту відпорну силу найшов 
Тома в аристотелівськім системі. Відвага постояти за пра-
вду — се шляхотна ціха Томиного характеру. 

На університеті витворилася задушна для нього атмо-
сфера; осуджені аверроісти і розярені.августиністи робили 
йому побут тяжким і прикрим. В 1272. р. покидає він Париж 
(мабуть відкликаний Чином), щоби вже більше до нього не 
вернути. Дарма, що париська alma mater домагалася від ґе-
неральної капітули його привернення. 

Париська кампанія мусіла немало боліти Тому, але він 
мимотого ніколи не тратив рівноваги духа. 

Місце Томи заняв у Парижі Fr. Romanus, прихильник 
августинізму. 

IX. Останні дні Томи в Італії 
По уступленню з Парижа, чин поручив Томі зорґані-

зувати теольоґічні студії в італійській провінції, полишаючи 
йому свобідний вибір осідку. На просьби Кароля з Анжу, 
що покликувався на неаполітанську красу природи і чудові 
околиці на прогульки і догідний відпочинок для студіюючих, 
обіцюючи при тім потрібні середники для науки, рішився 
Аквінат на Неаполь, з яким і так вязали його тісно любі 
молодечі спомини, гуманістичні студії і вступления до мо-
настиря. З тих часів остали ще й дотепер в Неаполі саля, 
де викладав Тома, і дзвінок, яким дзвонено на його ви-
клади і Рознятий Христос в церкві св. Миколая, до якого 
молився о просвітління і почув ті втішаючі слова: „Thomas, 
bene de me scripsisti, quam recipies a me pro tuo labore 
mercedem? (Domine) non aliam nisi Te". 

В Неаполі продовжував він III часть Сумми. Тут на-
городив його Бог просвіченнями і візіями (св. Павло по-
ясняв йому темні місця з Ісаії, Преч. Діва хвалила його 
працю і т. д.). Перепрацювання і умучення давалися в него 
щораз більше запримічувати. Він став ще більше вдум-
чивим. Вже 6. грудня 1273. р. „suspendit organa scriptionis", 
а коли невідлучний його товариш Реґінальд з Піперно питав 
йогб: Отче, чому кинули ви таке велике діло, що розпочали 

!) „Ihn (Thomas) konnten nu r sieghafte innere Gründe oder 
vollgültige Autori tät beugen" . F r . Ehr le — Grundsätzl iches zur 
Charakter is t ik der neueren u. neuesten Scholastik 7 ст. 
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для просвічення світа ; відповів він : Не можу більше, бо 
по тих візіях, які я мав, всьо що написав, видається мені 
тепер як полова1). 

Недовга отже діяльність судилася Томі в Італії. 
В 1274. р. папа Григорій X покликав його на собор до 
Ліону, щоби мати дорадником компетентного теольоґа. По-
слушний волі папи вибрався в дорогу, але слабе здоровля 
не позволило йому доїхати на собор. По дорозі він зане-
дужав, а що не міг виїхати на Монте-Кассіно, вступив до 
монастиря Цистерціензів у Фоссануова (Fossanuova). На 
смертній постелі вияснював він монахам „Пісню Пісней". 
Ще й днесь в келії, яку перемінено на каплицю, в напис 
на стіні : „S. Thomas ut cantando moreretur et moriendo can-
taret, rogatu monachorum Fossaenovae cantica canticorum 
exponens maioris amoris vi quam morbi ad caelum raptus" s). 

Три дні перед смертю просив Тома принести Найсв. 
Тайни і довго перед ними молився і коли подано св. на-
путія сказав зі слезами : „Беру Тебе, викупе моєї душі, з Лю-
бови до Тебе я вчився, ночами чував, богато трудився, 
Тебе я проповідував і про Тебе навчав, ніколи не сказав я 
щось проти Тебе. Не був я впертий в моїм погляді і коли 
я що зле сказав, піддаю се під осуд католицької Церкви, 
в послуху якої я пращаюсь із сим світом"3). Умер 4. марта 
1274. p., проживши несповна 50 літ. О. Реґінальд, який слу-
хав ще загальної його передсмертної сповіди, сказав, що 
душа його була чиста, як у невинної дитини, несплямлена 
життєвим брудом. Бо справді тільки хрустальна, відорвана 
від світа, від змислового життя душа могла так вглубитися 
в надприродні правди і потонути в морі надприродної ласки. 
Тільки непорочні, чисті серцем можуть видіти чистого Бога. 
Не диво, що Церков назвала його doctor angelicus. 

З великим смутком приняв Париж вістку про скору 
смерть свойого ґеніяльного вчителя. В письмі до ґенераль-
ної капітули університет, висловлюючи свій жаль, з вели-

*) „Omnia, quae scripsi, videntur mihi paleae respectu eorum, 
quae vidi et revelata sunt mihi". Act. S. Boll. 711. 

2) Dr. M. Grabman — Die Bedeutung der kleineren Schriften 
des hl. Thomas v. Äquin für das geistliche Leben. Linzer Quart. 
(1923) 650. 

s) Act. S. 675. 
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кими похвалами згадав про свойого магістра, називаючи 
його сонцем століття і просив о його тлінні останки, бо 
годиться, щоби там, де він вчився і вчив, спочило його 
тіло. Цистерціензи за всяку ціну хотіли задержати мощі 
собі, затаюючи навіть чуда, які діялися коло них. Але по 
довшій вандрівці і торгах зложено к о с т и Томи в Тулюзі 
у Франції. 

Противно як Альберт, був Тома високого росту, дуже 
товстий, з лиця погідний і лагідний. В поведению був дуже 
милий і поедничий. Порядок дня був у нього звичайний-
Рано правив Службу Б., слухав другу, по сніданню студію-
вав або диктував писцям. По тім хор, обід, відпочинок і знов 
праця. Любов до правди зберіг через цВіе життя і завдяки 
їй ніколи не загнався в якусь скрайність. Щойно по надум^ 
приймав нове, яким однак ніколи не запалювався. До самої 
смерти остав вірним науковому званню, хоч стелилася йому 
нераз дорога до достоїнств. Не дався відвести від свойого 
звання і тим, що бачив, як його сучасників і товаришів 
нагороджувало гідностями (Альберт став єпископом, Бо-
навентура і Аннібальд — други Томи, кардиналами, Петро 
з Тарантазії папою і т. д.). Аквінат став отже по всяк час 
зразком святого, тихого мужа науки, що із зелізною послі-
довністю йшов за ціллю життя, вглубитися в обявлення 
і уняти його в наукову форму. В спорах, які зводив, поко-
нував противників не реторичними штучками, але холод-
ними арґументами. І хоч здавалося би, що вік Томи — то бу-
денна, монотонна судьба вченого над книжкою — та проте 
він своєю творчістю глубоко врізувався в ядро церковного, 
суспільного і наукового життя, йому сучасного і пізнійших 
століть. 

Крім ґеніяльних спосібностий видно в Томи величезну 
наукову, фільософічну і теольогічну ерудицію. Знання по-
передніх поколінь ставив він високо і передумавши його, 
присвоїв собі. Тома не був так оригінальним як Плятон, 
Аристотель і Августин, але як систематик їх всіх перевис-
пшв. Він проаналізував їх науки, вибрав критично їх стійні 
погляди і зілляв в одну орґанічну цілість. Висока куль-
тура серця, ніжні етичні почування, щирість у відношенню 
до Бога і людий завершувала той сильний, благородний 
характер. Церква скоро приступила до його канонізації за 
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папи Івана XXII (18 липня 1323) а св. Пій У (1567) оголо-
сив його вчителем Церкви. 

X. Summa theologiae і її вплив на богословію 
Письменська спадщина Томи дуже багата, коли зва-

жити ще до того, що він умер перед 50-им роком життя 
і був занятий довгий час викладами і обовязками в Чині. 
Тому, що приписувано йому і чужі твори, много стоїло 
труду (Barbavaras, Н. Denifle, Mandonnet, Grabmann і др.), 
щоби означити авторство поодиноких писань і праця ся ще 
не покінчена1). 

Найзнаменитшим твором е безсумніву Сумма. Се справ-
дішний архитвір богословської науки, на якім образувалиея 
і ще довго будуть вчитися цілі століття. Студії над нею все 
запевнювали поступ теольоґії і свідчили про високий рі-
вень фільософічного і теольоґічного знання. Ся безліч ко-
ментарів до неї в найкращим свідком її домінуючого ста-
новища. Творча сила Суммн показується і з того, що чим 
більше її студіюється, тим сильнійше відчувається її глу-
бину і красу її будови2). 

Хоч повстала вона не безпосередно з викладів, проте 
автор призначив її для студіюючих (ad eruditionem incipien-
tium), щоби зарадити потребі доброго підручника. Коротким 
прольоґом впроваджує автор читача до свойого храму. Його 
ціль є дати систему цілої теольоґії, тому принагідно втягає 
біблійні і патристичні квестії, узгляднює право, літурґіку 
і містику. 

Весь твір ділиться на три части, кожда часть на квестії 
(quaestiones), а сі на артикули (articuli) з поданням на по-
чатку заголовка: Utrum і т. д. Форма специфічно схола-
стична. Найперше робить Тома закиди проти якоїсь тези, 

*) Пор. пр. Fr . Pelster — De concordantia dictomm Thomae, 
Gregorianum IV (1923) 72—105 і M. Grabmann — Hilfsmittel des 
Thomasstudiums aus alter Zeit. Freiburg i|Schw. 1923, 63 ex 

Wie bei einem kunstvollen Gewebe die grossartige Technik 
sich uns erst offenbart, wenn wir das Ineinandergehen der unzähli-
gen verschiedenfarbigen Fäden näher betrachten, so zeigt sich uns 
auch die geniale systematische Gestaltungskraft des Aquinaten voll 
und ganz dann, wenn wir die verschiedenen Elemente und Mate-
rialien, die er mit ausgleichender und zusammenfügender Hand zu 
einer grossen Synthese geeint hat, durch Quellenanalyse feststellen". 
M. Grabmann — Thomas v. Aquin, Kempten-München 1920, 163 сл. 
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потім дає противні рації (Sed contra...). Щойцо слідує роз-
вязка артикулу і се зветься corpus arti culi. На кінци розвя-
зуе трудности. 

Старанно оминені злишні і банальні квестії та нудні 
тонкости, які зачали вкрадатися до творів схолястів ; арти-
кули вяжуться орґанічно і один з другого випливає. Ніколи 
не повторюється сказане, нема довгих і томлячих цитатів 
з инших авторів, а коли наведені, то коротко і уняті само-
стійно. В лагіднім тоні справляє він перестарілі думки і по-
хибки своїх попередників. При тім „чудова ясність осяює 
цілість, прозорість пляну, поєдничість і наукову точність 
вислову, яких іще ніхто не перевисшив" ]). Над всіми тими 
ціхами царює ґеніяльна систематичність. 

Коли Льомбард не відділив в своїх Сентенціях науки 
0 Возі і Пр. Тройці, науку о чеснотах і ласці порушив при 
воплоченню і тайнах, не упорядкував науки о ласці, то 
Тома, маючи се на ввазі, дає свій поділ. 

В І части розводиться над Богом (істнування, єство 
1 свійства, знання і хотіння в Бога). Дальше слідує трині-
тарна наука, сотворения і провидіння. Ся часть написана 
в 1265—1266 у Вітербо і Санта Сабіна. 

II часть розпадається на дві ділянки prima secundae 
(1 її) і secunda secundae (2 II). Обі повстали в 1268—1272 
в Парижі. В першій части є розвинена христіянська мораль: 
призначіння чоловіка, етичний характер вчинків, суть чес-
ноти і гріха. Prima secundae кінчиться трактатом о ласці. 
В secunda secundae є представлені поодинокі чесноти (віра, 
надія, любов і т. д.). Життєва обсервація і глубина думки 
Йдуть рівним кроком. Се найґеніяльнійша і найориґіналь-
нійша часть з цілої Сумми. 

ПІ часть обнимає христольоґію, науку о 7-й тайнах 
і останніх річах. Її написав Тома в Неаполі (1272), але на 
жаль на тайні покаяння урвав. Доповнив її Реґінальд з Пі-
перно по коментареві до Сентенцій. 

Сумма, то найбільше зрілий твір Аквіната, писаний 
по підготовчих студіях над Аристотелем, по вчительськім 

х) F r . Diekamp — Katholische Dogmatik I 2 Münster (1917) 
78. „Die Tiefe des Gedankens ist beim Ы. Thomas mit der grössten 
Einfal t und Kürze der Darstellung verbunden". J . Kleutgen — 
Theologie der Vorzeit IV (1873 s ) 87. Пор. Scheeben I, 430. 
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досвіді і по довших застановах над тяжшими і спірними 
питаннями. Не диво, що неодин погляд висловлений в ко-
ментарі або иншім вчаснійшім творі (Quaestiones disputatae) 
уляг зміні або основній перерібці. Іван Капреоль, комента-
тор Сумми каже, що Тома „magis digeste et ponderate locu-
tus est in . Summa, quam ultimo fecit, quam in scriptis primo 
confectis" *).' 

На сей поступ звертали увагу вже взаранні як ученики 
так противники Томи в т. зв. „Concordantiae" 

Сила сього монументального твору лежить в спекуляції, 
хоч досвідна сторона (етичні і соціольоґічні завваги) в від-
ношенню до тогочасних дослідів не е занедбана. Всеж таки 
в позитивних (передусім природописних) науках Тома стоїть 
позаду Альберта і Роґера Бекона. 

Про вплив Томи на цілу теольоґію і світогляд Середно-
вічча, можна вносити з творів Дантого і з тої безлічі комен-
тарів, які повстали до Сумми. Вона, виперши Льомбарда, 
стала підручником богословської науки. Найважнійші по-
яснення написали Каетан і Франц Феррара, з новійших 
Бійо (Billot) і Янссенс (Janssens). 

Вправді Томі не судилося діждатись плодів своєї праці, 
як Мойсееви оглядати обіцяну землю (бо так нагороджує 
Бог на землі своїх вибранців), але таки його наука мусіла 
з часом взяти верх. 

Проти Сумми розпочався сильний і нагальний наступ3). 
З Домініканів виступив напрасно Роберт Кільвардбі і Ри-
хард Фітзакр (Fitsacre), від Францісканів Джон Пеккам, 
Маттей з Акваспарти (f 1302), Вільгельм деля Маре (Cor-
rectorium fratris Thomae) і Дуне Скот, від світських Генрих 
з Ґент (f 1293) і накінець Дуранд (Durandus а S. Portiano 
f 1332). Дійшло аж так далеко, що Стефан Тампіе 

1) Johannis Capreoli — Defemiones theologiae D. Thomae 
Aquinatis 1. П. d. 1. q. 3. а. 1. Tours 1899, III. 87. 

2) Пор. M. Grabmann — Hilfsmittel des Thomasstudiums aus 
alter Zeit. Freiburg 1923, 31—56. (Sonderabdruck „Div. Thomas 
III. ser. 1. Jhg.). 

3) Гл. Fr . Ehrle S. J . — John Peckham über den Kampf des 
Augustinismus und Aristotelismus in der zweiten Hälfte des XIII. 
Jhts, Z fkTh . (1889) 172—193 і Der Kampf um die Lehre des hl. 
Thomas von Äquin in den ersten fünfzig Jahren nach seinem Tod, 
ZfkTh. (1913) 2 6 6 - 3 1 8 . Grabmann — Thomas v. Aquin, 151. 
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осудив на париськім синоді (1277) 219 тез аверроістів, а між 
ними і кілька Томи (principium individuationis). На сю вістку, 
оповідав лвґенда, старенький Альберт мав вибратися до 
Парижа, щоби боронити свойого ученика. Мимо того всі 
зусилля не могли повалити Аквіната. Як за життя його 
ясний і легкозрозумілий виклад заповнював битком салю, 
так по смерти його твори зачали зеднувати щораз більше 
прихильників (Ґергарда з Больонії [f 1317], Бернгарда 
з Трілії [f 1292], Тому Суттона і др.1). 

Зворот в тій боротьбі наступив зі смертю Роберта Кіль-
вардбі (1278). Опінія домініканська стала перехилятися на 
противний бік. Заборонено виступати проти Томи і з часом 
розпочато впроваджувати Сумму до школи. Тольомей 
з Люкки (t 1337) каже, що Тома став на париськім універ-
ситеті docior communis та що з його поглядами годився 
загал маґістрів. До скорого опанування теольоґії Томою 
причинилася безсумніву і канонізація2). 

XI. Догляд на творчість св. Тодіи 
Тома се вершок схолястичної спекулятивної творчости. 

Альберт зібрав увесь матеріял, тим уможливив свой ому 
ученикови передумати його, упорядкувати, дати суцільний 
погляд і створити систему. Doctor universalis (пр. In I Sent. 
d. XIII а. 2.) наводить кілька гадок і тому, що предмет 
видається йому Тяжким, не береться його рішати і поли-
шає читачеви до вибору. А Тома йде з цілим висиленням 
аж до основ квестії і в найбільшім хаосі дає все свою роз-
вязку. Проте сливе на кождім кроці видно поступ в томі-
стичній доктрині. Виходячи з твердих аристотелівських 
основ, Аквінат ішов теза за тезою і консеквентно виясню-
вав і справляв погляди своїх попередників і сучасників. 

г) Fr . Pelster S. J . — Thomas von Sutton O. Pr. — ein 
Oxforder Verteidiger der thomistischen Lehre. Innsbruck 1922. 

G. S. André S. J . — Les Quolibeta de Bernard de Trilia, 
Gregorianum II (1921) 226—265. 

Fr . Barth. F . Ma Xiberta — De Summa theologiae magistri 
Gerardi Bononiensis. Analecta Ordinis Carmelitarum, Romae 1923, 
1 - 5 4 . 

2) M. Grabmann — Die Känonisation des hl. Thomas von 
Aquin in ihrer Bedeutung für die Ausbreitung und Verteidigung 
seiner Lehre im 14. Jht . (Divus Thomas 1923, 233—249). 
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Та і в фільософії не йшов безкритично за Стаґиритом (пр. 
Бог в не лише найбільшою мудрістю, але і найбільшою 
добротою), але в многім його справив і доповнив, а тим 
самим і посунув фільософію вперед. 

Найперше все відріжняв він правду від гіпотези і в її 
ствердженню руководився тільки доказами, а ніколи згля-
дами або упередженням. Однак заглублюючися в саму річ, 
він старанно оминав пересадних тонкостий. На питання : чи 
Преч. Діва сім разів на день розважувала слова, які сказав 
до неї св. Симеон, коли принесла Ісуса до Храму? — від-
повідає іронічно. 

„Ad hoc etiam respondeo, quod istud eadem facilitate 
eontemnitur, qua dicitur, cum nullius auctoritatis robore ful-
eiatur. Nec aestimo huiusmodi f r i v o l a esse praedicanàa, ubi 
tanta suppetit copia praedicandi ea, quae sunt certissimae ve-
ritatis" *). 

Замісць давати перегляд цілого систему Аквіната, хай 
вистарчить кілька завваг про рішення квестій ангельським 
учителем будьто спірних в сучасників, будьто непродума-
них попередниками, як зразки оригинальности і глибини 
ума Томи. 

І так ту самостійність видно найперше зовсім наглядно 
. в теорії пізнання.s Августинці держалися тези, що загальні 
поняття e влиті в душу чоловіка через просвічення вічної 
правди. Так учив св. Августин з Пльотином2). Св. Тома 
в Quaestio disputata de ventate не ставиться ще в різку 
опозицію до пануючої традиційної думки. За се в Summa 
contra gentiles одним реченням повалюе августинську гіпо-
тезу. Unde parvum lumen intelligibile, quod est nobis con-
naturale sufficit ad nostrum in tei liger e" s). Людське пізнання 
e залежне від двох чинників від 1) досвіду, який маємо з на-
шого внутрішнього життя і зовнішнього світа, та від 2) 
праці ума4). Що отже в якийнебудь спосіб не підпадає під 
наші змисли і чого вони не передають розумови, се не 
може бути предметом нашого пізнання. Наш ум пізнає не 
тільки вражіння, як вчить Кант, але йде дальше до самої 

1) Responsio de VI articulis ad lectorem Bisuntinum (opusc. 11). 
2) Пор. Hessen — op. c. 33. 
ä) c. 77. 
4) ib. і S. th. I. q. 84. a. 6. 
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річи, до сути предмету1). Як оку питомим e бачити краску 
і все инше, оскільки стоїть в відношенню до краски, а ухови 
чути тон, так умови — пізнавати буття, і то все, що стоїть 
у звязи з буттям2). 

Колиби акт інтелекту кінчився ствердженням змисло-
вого подразнення, себто самим вражінням, то тоді наука 
булаби немислима, саме ізза субективности вражінь. По-
друге: щодо сеї самої річи правдиві булиби дві противо-
річности, бо в двох осіб можливі e противні вражіння того 
самого предмету: Смак здорового орґанізму скаже, що мід 
e солодкий, в хорого — що квасний. Ріжниця між правдою 
і ложю зникалаби. Проте вражіння і поняття e тільки се-
редниками, якими пізнаємо річ3). Приймаючи дійсність зов-
нішнього світа, легко слідує дефініція правди. Се згідність 
між пізнанням ума і самим предметом. Та при тім св. Тома 
не виключає впливу субективних чинників на акт пізнання: 
„...Intellectus non apprehendit res sec. modum rerum, sed 
sec. modum suum. Unde res materiales, quae sunt infra intel-
lectum nostrum, simpliciori modo sunt in intellectu nostro, 
quam sint in seipsis" *). 

Перше ^тже, що пізнає розум, то буття6). Його ділить 
Аквінат з Аристотелем на дві головні катеґорії — субстан-
ції і акциденсів. Субстанція се буття, яке істнує само в собі 
і є під кладом ділань і змін — такою є пр. душа. Акциденси 
є способами того буття. 

В питанню про universalia Тома є уміркований реаліст. 
Загальні поняття істнують в річах і повстають завдяки аб-
стракції ума, що усуває всі індивідуальні ціхи. Крім того 
загальні поняття є в умі Вожім. Поза тим Аквінат рішучо 
відкидає плятонівський погляд самостійного биту ідей6). 

*) Cognitio intellectiva penetrat usque ad essentiam rei (S. th. 
2. II. q. 8. a. 1). 

2) Quum natura semper ordinetur ad unum, unius virtutis 
oportebit esse naturaliter unum obiectum, sicut visus colorem et 
auditus sonum... Igitur intellectus noster cognoscit ens et ea, quae 
sunt per se entis in quantum huiusmodi. S. c. g. П. c. 83. 

3) S. th. I. q. 85. a. 2. c. 
4) S. th. I. q. 50. a. 2. 
5) „Illud autem, quod primo intellectus concipit quasi notissi-

mum, et in quo omnes conceptiones resolvit est ens. De verit. І. a. I . 
6) „Universalia non sunt res subsistentes sed habent esse 

solum in singularibus". S. c. g. I. 65. 
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Зі засади, що природне пізнання мусить опиратися на 
змислах, виходить послідовно, що Бога можна пізнати 
тільки з його діл, а ніколи a priori. Коли августинці прий-
мали ще онтольоґічний доказ св. Анзельма, то в Томи він 
позбавлений основ*). На істнування Бога наводить Аквікат 
пять доказів. Ряд причин зависимих від себе не може йти 
в нескінченість, мусить отже істнувати перша причина 
всего, motor immobilis, яка все сотворила і врухомила. 
З того можна заключувати, що Бог е actus purissimus, зна-
читься, що він не може усовершуватися8). 

Коли в попередніх століттях відношення віри до науки, 
теольоґії до фільософії не було точно відмежене і тому лу-
чалися нераз твердження будьто заперечуючі віру, будьто 
недоцінюючі науку, то Тома поставив фільософію і теольо-
ґію як дві відрубні науки. Є правди в обявленню, до яких 
не можемо дійти розумом ані їх доказати. Многі перед 
Томою, навіть Альберт Вел. припускали пізнання природ-
ним розумом Пр. Тройці, — Аквінат виразно заперечив ту 
можність3). Як з одної сторони Тома остерігав перед дока-
зуванням доґм, яких природним розумом не можна дока-
зати, так з другої не можна доґматизувати, що не в жадною 
доґмою. Тим тільки компромітуеться віру4). Обявлення прий-
маємо не на основі розумового пізнання, але достовірности 
обявлюючого Бога. В вірі чоловік пізнав розумом praeam-
bula fidei — природні правди, на яких опирається віродо-
стойність надприродного обявлення. Воля наказує розумови 

!) S. th. I. q. 2. a. 1. 2. S. c. g. I, 10. 
2) De potentia autem non potest aliquid reduci in actum nisi 

per aliquod ens actu. S. th. I. q. 2. a. 3. 
3) Impossibile est per rationem naturalem ad cognitionem tri-

nitatis personarum divinarum pervenire. Qui autem probare nititur 
trinitatem personarum naturali ratione, fidei dupliciter derogat. S. th. 
I. q. 32. a l . 

4) „Quoad primam disceptationem duo sunt vitanda : quorum 
unum est ne in hac quaestione aliquid falsum asseratur, praecipue 
quod veritati fidei contradicat; aliud est, ne quidquid verum aliquis 
esse crediderit, statim velit asserere, hoc ad veritatem fidei perti-
nere... ; quia ab infidelibus Veritas fidei irridetur, cum ab aliquò 
simplici et fideli tamquam ad fidem pertinens proponitur aliquod 
quod certessimis documentis falsum esse ostenditur". De potent. 
IV, 1. sed contr. 8. 
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признати за правду се, що говорить Бог, хоч він (розум) 
у пізнанню тих правд не доходить до евіденції. 

Суть Бога e бути, істнувати, т. в. Бог не може не бути 
Зі сотвореного світа не можемо пізнати єства Бога докладно. 

fijé глибше розкривав нам обявлення. Пр. Трійцю унагляд-
; нюе св. Тома за св. Августином через анальоґію з душею, 
її розуму і волі. Син походить від Отця через пізнання 
ума — як Слово (поняття). Дух Св. як любов — продукт 
волі, що слідує посередно з акту розуму. У теольоґів Фран-
цісканів Дух Св. тому походить від двох осіб, бо любов 
альтруїстична є совершеннійша і висша, як любов еґої-
стична. Тома перший відкинув ту рацію: „Quod dicitur, 
quod sine consortio non potest esse iucunda possessio alicuius 
boni, locum habet, quando in una persona non invenitur per-
fecta bonitas ; unde indiget ad plenam iucunditatis bonitatem 
bono alicuius alterius consociati sibi" 2). Любов самого себе 
у Бога є найсовершеннійшою, бо колиби Божа любов усо-
вершувалася аж в другій особі, тоді Бог не вистарчавби 
сам собі і консеквентно не бувби Богом8). 

Світ є сотворений з нічого і се є теольоґічно і ф і л ь о-
с о ф і ч н о стійне. Але що він сотворений в часі, cero не 
можна доказати розумом, тільки се подав нам певно об-
явлення4). : 

Б науці про співділання Бога зі .свобідною волею св. 
Тома не був „томістом", значиться не" приймав praemotio 
physica — спонуки, якою Бог так впливає на свобідну волю, 
що вона рішається на бажаний Ним напрям. Але не був 
св. Тома також моліністом, т. е. не приймав concursum si-
multaneum — рівночасного співділання Бога з волею. Бо 
Аквінат виключує змогу ділання двох підпорядкованих собі 
причин безпосередністю осібняковою5). Природним рухом, 
що походить від внутрішнього принципу (De ver. q. 22. а. 1.) 
зн. розумом, який пізнає і волею, яка рішається, рішає пи-
тання. Ділання Боже на розум полягає в тім, що воно дає 

!) S.- th. I. q. 13. а. 11. 2) S. th. I. q. 32. а. 1. 
3) Пор. Dr. Jos. Slipyj — De amore mutuo et reflexo in 

processione Spiritus Si explicanda, Leopoli 1923, 15. 
*) S. th. I. q. 46. a. 1—2. S. c. g. II. 3 2 - 3 7 . 
5) Гл. Dr . J . Stufler S. J . — De Deo operante — Oeniponti 

1923, 95—97 і оцінку в »Богоеловії« 1924, 213—217. 
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чоловікови сю спосібність і піддержує її в істнуванню. Так • 
само впливає Бог на волю т. є. дає їй склонність до до-
брого і крім сього зовнішними умовинами, вражіннями, 
впливами ділає на рішення. Бог предвиджуе їх і укладає 
так, що воля рішається в тім напрямі, а не противно. 

В доґмі Непорочного Зачаття Тома не дав розвязки, 
але в нього є вже елементи пізнійшої скотівської аргумен-
тації. Марія потребувала відкупленая, як всі люди, потомки 
Адама. Рівнорядно з тим стоїть друге твердження, що вона 
не мала на своїй душі ніколи жадного гріха. Але якщо 
Марія не стоялаби в жаднім відношенню до первородного 
гріха, тоді не потребувалаби відкуплення х). З тої альтер-
нативи вийшов побідоносно щойно Іван Дуне Скот. У Пр. 
Діви відкуплення не означало очищення від гріха, але 
ргаеэегуайо, ргаегесіетрііо, ухоронення перед первородним 
гріхом, очевидно через заслуги Христа. З огляду отже на 
сі заслуги Марія зачала істнувати без первородного гріха 
в стані ласки освячуючої. 

Погляд Томи на життя гордо ставить чоло старинним 
і модерним спробам обезцінити вартість життя. І пессиміз-
мови, що бачить всюди тільки верховодство зла і тим самим 
брак змислу життя, — і всім видам метеріялізму з його 
тезою, що життєве щастя лежить в уживанню туземних дібр, 
і заспокоєнню тілесних пристрастей, і блідому поглядови • 
тих, що ціль життя бачуть в усовершенню духової і мате-
ріяльної культури. Після Томи життя, то можність саморуху. 
Чим звершеннійше життя, тим більше незалежне від зов-
нішнього світа і що до ціли, форми і середників життя — 
ростина, звіря, чоловік. Бог є зависимий сам від себе і тому 
життя Його найдосконалыпе, Він є само життя2). 

Людське життя проявляється в думці — пізнанню л хо-
тінню — любови. Через ласку освячуючу душі і обявлення 
пізнання і любов є усовершені, і в позагробовім життю воно 
осягає найвисшу експанзію в невпиннім і вічнім огляданню 
безконечного і найдоскональшого і любови найгідній-
шого єства. Туземне життя в лише приготованням до май-
бутнього, небесного щастя. То надприродне життя заслужив 

!) Э. А, III. 27. а.. 2. 
2) Э. Йі. І. д. 18. 
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нам Христос. Тайни e середниками для плекання того 
висшого життя1). 

В екклезіольоґії e Тома зависимий від св. Павла і св. 
Августина. Церква се містичне тіло Христа. Дух Св. ожив-
лює його ласкою, яка проявляється на зверх в ділах. Розвій 
життя (уділення ласки через тайни, навчання в вірі Христа) 
домогується орґанізації в Церкві2). Вірними управляють 
єпископи, єпископами папа3). .„ Доґмат примату рим-
ського Престола поставлений в св. Томи дуже ясно і тим 

і вплинув на утвердження сеї правди віри в слідуючих сто-
літтях. Ідеал правління бачить він в монархії, бо одність 
пануючого ще найбільше є спосібна утревалити мир в дер-
жаві4). 

В доґматиці признає Аквіна'т поступ, але не в вина-
ході нових правд, тільки в пізнанню обявлених. Бо обяв-
лення не побільшується, воно те саме, яке було зі смертю 
останнього апостола і нині по тільки століттях. Одначе 
пізнання обявлених правд побільшилося. „Quaedam explicite 
cognita sunt a posterioribus, quae a prioribus non cognosce-
bantur expliciter" 5). 

Поминаючи инші ділянки фільософії і теольоґії, го-
диться кинути ще оком на моральну науку ангельського 
вчителя. Вона оперта на біблійно - патристичній основі 
з узглядненням етики Аристотеля і стоїків6). В передтомі-
стичній добі моральна теольоґія була найменше оброблена 
і тому велике і тяжке завдання стояло перед Томою. З нього 
вивязався він незвичайно спосібно і найбільше самостійно. 
Моральна Томи то прямування до щасливости. Яко серед-
ники до тої загальної ціли є actus humani, які зроджує 
і розум і воля. Як в пізнанню великої ваги є вражіння 
змислів, так в етичнім життю склонности і чуття. їх впли-

!) S. th. 1. II. q. 110. а. 2; q. 112. а. 1 ; ПІ. q. 62. а. 5. 
q. 65. а. 1. Пор. Grabmänn — Die Idee des Lebens in der Theo-
logie des hl. Thomas v. Aquin. Paderborn 1912. 

s) S. th. 1. II. q. 1 0 6 - 1 0 8 . 3) S. th III. q. 8. a. 6. c. 
4) „Optimum autem regimen multitudinis est, ut regatur per 

unum ; quod patet ex fine regiminis, qui est pax : pax enim et 
unitas subditorUm est finis regentis". S. c. g, IV., c. 76. 

s) S. th. 2. II. q. 1. a. 7. с. Пор. x. F r . Lisowski — Sw. 
Tomasz z Akwinu о rozwoju dogmatów. Przeglad teolögiczny 
(1924) 161—174. 

6) Гл. Grabmann — Thomas v. Aauin, ст. 127 сл. 
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БОБИ на свобідні акти волі присвятив Тома 1 II. q. 22—48 
Сумми, в яких уняв і найніжнійші зворушення серця. 

В другій части другої части Сумми трактує Тома 
і о радах євангельських. Обширно розводиться і над ді-
вицтвом, яке ставить висше супружа, покликуючись і на 
примір Христа і Матері Божої і св. Павла 1 Кор. 7, „Virgi-
nitas autera ordinatur ad bonum animae secundum vitam con-
templativam, quod est cogitare ea quae sunt Dei: coniugium 
autem ordinatur ad bonum corporis, quod est corporalis multi-
plicatio generis humani ; et pertinet ad vitam activam ; quia 
vir et mulier in matrimonio viventes necesse habent cogitare 
quae sunt mundi, ut patet per Apostolum, 1 Cor 7 ; unde indu-
bitanter virginitas praeferenda est continentiae conjugali" 1). 

• В суспільній науці виходить Тома від природної за-
сади, що чоловік є ens sociale. Жиючи в громаді, людина 
лекше може забезпечити, розвивати і усовершувати своє 
життя, духову і матеріяльну культуру. Осягнення сеї ціли 
супонуе в громаді власть, яка правилаби і порядкувалаби 
суспільними потребами. Се тому потрібне, бо в чоловіці 
є сильний нахил до еґоізму. Як ціла натура, так з неї ви-
пливаюча потреба власти походить від Бога2). 

* 
* * 

Ті заслужені признання для св. Томи не повинні однак 
бути перецінюванням його заслуг і спонукувати тільки до 
безкритичвого присвоювання собі його науки, начеби вона 
була в Аквіната вже звершена і виключений бувби поступ 
і розвій пізнання природних і обявлених правд. І Томина 
творчість є усовершаєма і Summa theologica, хоч як знаме-
нитий твір, є все таки дитиною свойого часу, в якім треба 
відріжнити часове від вічного. „Ми не повинні, каже кард. 
Ерлє, присвоювати собі здобуте знання тих великих учи-
телів без труду, але через поважну і самостійну перерібку 
ту мудрість наче з себе видобути. Саме памятеве вивчення 
їх науки допровадилоби як до скошлявлення науки зага-
лом, так і власного ума. Сьому зарадило Боже провидіння 
в сей спосіб, що обрало за закон свойого ділання — nihil 

*) S. th. 2. П. q. 102. а . 4. с. ; q. 101. а. 3. 
2) De regimine principum I, 1. 
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perfectum sub sole" х). Тому не можна собі легковажити 
д і й с н и х здобутків новочасних дослідів. Р. Айкен2) сказав, 
що Тома не.осудивби цілої модерної культури. Се дійсно 
вчасти стійне, бо Аквінат завсіди приймав кожду правду, 
але тільки правду, звідкиби вона не походила, від Аристо-
теля, арабських чи жидівських коментаторів. 

Як осудження гідним булоби отже держати ненарушену 
схолястику, подібно ввангельському рабови, що закопав свій 
талант, так прямо очайдушним булоби хотіти руйнувати 
і вважати її твором, що перейшов на власність історії, як 
пр. мистецький стиль — ту схолястику, що через тільки 
століть проникала церковне життя і зрослася з орґанізмом 
Церкви 3). 

Fr . Ehrle — Grundsätzliches zur Charakteristik der neu-
eren und neuesten Scholastik, Freiburg im Br. 1918, 10 ca. 

2) „Er . (Thomas) der in seiner eigenen Zeit ein dringendes 
Verlangen der weltgeschichtlichen Lage, nicht ohne harte Kämpfe 
und Anfechtungen befriedigte, würde schwerlich sich einer Bewe-
gung anschliessen, welche die Zeit um Jahrhunderte zurückschrau-
ben will; er mit seiner universalen Art, die überall auf Verstän-
digung und Ausgleichung bedacht ist, würde schwerlich eine so 
gewaltige Bewegung wie das moderne Kulturleben in Bausch und 
Bogen verwerfen und verdammen". R. Eucken — Thomas von 
Aquin und Kant. Kantstudien VI (1901) 57. 

3) Hop. Jos. Müller — Die Encyklik Pius X. gegen den 
Modernismus und Ehrhardskri t ik derselben. Innsbruck 1908, 
1 7 - 2 4 . 
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