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Віра ПАНАШЕНКО

З середини XVII ст. в Україні формувалася й зростала нова генерація 
соціальної еліти — козацька старшина. Це насамперед тогочасні урядовці — ге
неральна старшина (генеральні обозний, писар, осавули (2), хорунжий, бунчуж
ний, судді (2), підскарбій), полковники і полкова старшина (обозні, писарі, оса
вули, хорунжі), сотники і сотенна старшина (осавули, писарі, хорунжі). Загаль
на структура урядової старшини в Лівобережній Україні другої половини 
XVIII ст. виглядала таким чином:

гетьман — 1
генеральна старшина — 9 

полковники — 10
полкова старшина — 50 (по 5 в кожному полку) 

сотники (на 1774 р.) — 164
сотенна старшина — 492 (по 3 в кожній сотні)

Всього — 726 чол.

Отже, верхівка козацької старшини — гетьман, генеральна старшина і полков
ники — складалася із 20 чол., середній прошарок — полкова старшина і сотники 
(на 1774 р.) — з 214 чол., нижча ланка — сотенна старшина (також на 1774 р.) —
з 492 чол.

Крім урядової старшини до гетьманського оточення входила значна кількість 
старшин, які не посідали постійного державного чи військового уряду. Це були 
здебільшого вихідці з вельможних родин, які всіляко прагнули відмежуватися 
від нижчої чиновної старшини і усвідомлювали потребу організуватись у від
особлену ланку. Таке розмежування було започатковане наприкінці XVII ст. 
і рельєфно проявилося за гетьманування І. Мазепи та І. Скоропадського.
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Нова суспільна позиція верхівки козацької безурядової старшини зумовлю
вала появу нової, спільної для них назви, яка б вирізняла їх серед решти стар
шини і служила б ознакою їх елітарної єдності. Нею стала назва — бунчукові то
вариші, тобто старшина, що підпорядковувалася безпосередньо гетьману, пере
бувала під гетьманським знаком — бунчуком.

Чин бунчукових товаришів був запроваджений І. Мазепою з метою надання 
шляхетського лоску і пишності гетьманській резиденції. Перші бунчукові това
риші — юнаки з сімей генеральної старшини і полковників — у мирний час жи
ли в своїх домівках, почергово перебували біля гетьмана і виконували його до
ручення, а під час військових походів слідували за ним під командуванням ге
нерального бунчужного. Як зазначав О. Шафонський, у той час бунчукові това
риші за статусом вважалися нижче знатних військових або просто військових 
товаришів1. Однак з часом, будучи наближеними до гетьмана особами, бунчу
кові товариші стали виділятися серед козацької старшини, що супроводжувало
ся наданням їм офіційного чину й привілеїв, прирівняних до генеральної стар
шини і полковників. Проживаючи на території будь-якого полку, бунчукові то
вариші не підпорядковувалися полковникам, а тим паче — сотникам. Залучати 
їх до виконання в полку поточних військових чи адміністративних справ не доз
волялося. Так, указом Генеральної військової канцелярії від 13 лютого 1727 р. 
стародубській канцелярії заборонялось притягати бунчукових товаришів «до от- 
правленія полкових Д’Ьл»2.

Статус бунчукових товаришів офіційно фіксувався в компутах (списках), що 
велися в Генеральній військовій канцелярії чи Малоросійській колегії. З 30-х рр. 
XVIII ст. чин бунчукового товариша підтверджувався універсалом гетьмана або 
патентом Генеральної військової канцелярії чи Малоросійської колегії. 
Кількість їх рік у рік зростала.

Головним обов’язком бунчукових товаришів була військова служба. Під час 
військового походу з них формувався окремий загін під командуванням генераль
ного бунчужного. Відомо, що в поході 1725 р. брали участь 70 бунчукових това
ришів, у корпусі кн. Долгорукого, що йшов на Дербунт (1726 р.) їх налічувалося 293. 
В Гілянський похід (1725—1727) виступило 35 бунчукових товаришів4. їхнім 
головнокомандувачем у Низовому корпусі був А.Ф. Кандиба, а в Астрахані (1726) — 
бунчуковий товариш С.М. Миклашевський5.

За військову службу бунчукові товариші одержували відповідну винагороду. 
Як зазначав Г.Ф. Міллер, кожному з них на чин належало по 200 дворів6. 
У 1729 р. визначено грошове жалування генеральній і полковій старшині, в то
му числі бунчуковим товаришам — по 60 крб. і по 2 пари соболів7.

За військовим рангом статус бунчукових товаришів вважався першим після 
полковника. В разі потреби з числа бунчукових товаришів призначали наказних 
полковників, командуючих чималими військовими загонами, командирами на 
форпостах, порубіжних лініях тощо. Так, для Гілянського походу було сформо
вано корпус з бунчукових і значкових товаришів, командування якими поклада
лося на бунчукового товариша А. Лизогуба. До керівництва корпусом входили 
також бунчукові товариші А. Кандиба та І. Тарасевич, судця В. Кочубей, писар 
Я. Якубович, осавули Я. Гречаний і Я. Журахівський, хорунжий Ф. Сулима8.

Нерідко бунчукові товариші ухилялися від участі у військових походах, за що 
несли відповідні покарання. Так, бунчукових товаришів, які не пішли в похід 
1726 р., Колегія оштрафувала на 100 крб. кожного9. Однак, користуючись своїм 
високим соціальним становищем, вони знаходили шляхи для звільнення від не
бажаних військових походів. За свідченням Я. Марковича, у 1727 р. штабний 
лікар Бриль комісував 27 бунчукових товаришів, зокрема В. Кочубея, С. Буто- 
вича, Я. Марковича, І. Борозну, Ф. Чуйкевича, П. Бутовича, В. Томару та ін.,
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які за сенатським указом звільнялися від участі у поході9. У 1736 р. в Гене
ральній військовій канцелярії «по відомостям с полков присланным» був скла
дений реєстр бунчукових товаришів, які на той час «в домах обрітаются». Всьо
го до реєстру потрапило 97 бунчукових товаришів. Частина із них була задіяна 
до виконання конкретних справ — «у рощоту при комисіи», «у третейских су
дов», «у покупки лошадей», «у следствія в полку», «у правленія полкового», «при 
переводе в Москві», «в Пітербурхи», частина значилась хворою, а більшість — 
без вказівок на причину їх перебування дома, а не на військовій службі10.

В мирний час бунчукові товариші відповідали за прийом провіанту для армії, 
стан шляхів, роботу поштових станцій тощо. їм також довіряли найбільш по
чесні доручення: супроводжувати гетьмана до Москви чи Петербурга, царських 
урядовців по Україні і т. п. Зокрема, в 1731 р. бунчуковий товариш Ф. Забо- 
ровський супроводжував архієрея київського, який виїхав з Кролевця в Київ11. 
Згодом бунчукових товаришів стали залучати до адміністративно-політичної 
діяльності. 17 січня 1736 р. правителі Генеральної військової канцелярії поста
новили, щоб при цій установі «для приключающихся посылок и других войско
вых служеб» знаходилось 13 бунчукових товаришів (поперемінно через кожних 
два місяці). Першим 13 бунчуковим товаришам був надісланий указ, щоб вони 
з відповідними харчовими припасами на два місяці прибули до Глухова не 
пізніше 26 січня12. В разі відсутності полковника його обов’язки міг виконува
ти бунчуковий товариш, який водночас очолював і полкову канцелярію. Напри
клад, у 1728—1730 рр. в Стародубському полку обов’язки полковника виконува
ли три бунчукові товариші — Степан Максимович, Семен Галецький і Опанас 
(Атанасій) Єсимонтовський (комітет 3-х), а в 1759—1762 рр. такі ж обов’язки 
покладалися на бунчукових товаришів Олександра Дублянського і Петра Мик- 
лашевського (комітет 2-х). Нерідко бунчукові товариші засідали в полковому 
і навіть Генеральному судах.

З роками було впроваджене офіційне звільнення бунчукових товаришів від 
виконання службових обов’язків. Так, у 1761 р. ряд бунчукових товаришів звер
нувся до гетьмана з проханням звільнити їх від «всЬх войсковых и статских 
діл», мотивуючи такі прохання станом здоров’я. В результаті Василь Кутнев- 
ський, Данило Кандиба, Андрій Бакуринський, Яків Троцький, Іван Булавін, 
Федір Костенецький, Антон Милорадович, Іван Стожок, Іван Забіла, Матвій 
Карпека були звільнені від військових і статських служб та перейшли в кате
горію абшитованих бунчукових товаришів13.

На службу під бунчук приймали також вихідців із старшинських родин без на
дання офіційного чину бунчукового товариша. Така потреба виникала під час 
військового походу, а також за бажанням гетьмана. Так, у 1732 р. Д.В. Забіла був 
прийнятий під гетьманську протекцію, щоб служити під його бунчуком, а 1735 р. 
він одержав гетьманський універсал на чин бунчукового товариша. Того ж року 
гетьман Д. Апостол призначив на службу бунчуковим товаришем Г.В. Борозну, 
який брав участь у військових походах, а в грудні 1735 р. одержав універсал на 
чин бунчукового товариша14. П.С. Миклашевський з 1739 р. служив бунчуковим 
товаришем, того ж року брав участь у Хотинському поході і тільки в грудні 
1765 р. одержав універсал на відповідний чин15. В.В. Завадовський за вказівкою 
гетьмана Д. Апостола був на службі бунчуковим товаришем при генеральному 
обозному Я. Лизогубі (1733), при генерал-лейтенанті Ізмайлові (1734), при гене
рал-майорі Біроні (1735) і лише в грудні 1735 р. одержав універсал від О.І. Ша- 
ховського і Генеральної військової канцелярії на чин16.

В середовищі бунчукових товаришів абсолютної рівності не існувало. Серед 
них виділялися знатні бунчукові товариші — Д.С. Бутович, І .А. Гудович, 
А.Ф. Кандиба, Я.А. Маркович та ін., а онук гетьмана М. Скоропадський був між
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іншими бунчуковими товаришами найперший17. До речі, М. Скоропадський пе
ребував на службі бунчуковим товаришем з 1715 р., а одержав універсал Гене
ральної військової канцелярії лише 21 грудня 1735 р. Одним із чинників дифе
ренціації між бунчуковими товаришами слугувала практика взяття частини із них 
під гетьманську протекцію та оборону. Найчастіше це робилося за часів гетьман
ства Д. Апостола. Зокрема його універсали на гетьманську протекцію і оборону 
одержали бунчукові товариші І. Бутович (1728), Гр. Скорупа (1728), Гр. та Андрій 
Войцеховичі (1732), Панас Покорський (1730) та ін.18 Неоднозначність соціаль
ного становища бунчукових товаришів визнавав і царський уряд Росії, який 
виділяв серед них «первостатейних» і «второстатейних»19.

Формування статусу бунчукових товаришів у Гетьманщині відбувалося вод
ночас із удосконаленням структури панівного класу в Росії. З 20-х рр. XVIII ст. 
в ній запроваджено систему, згідно з якою всі чини і посади розташовувалися 
в певному порядку. Це регламентувалося законом від 1722 р., відомим під на
звою «Табели о рангах». Ним встановлювалося, що чини і звання представників 
панівного класу означали не номінальні ступені, а власне посади. Існував не
розривний зв’язок між чинами і посадами. З 30-х рр. XVIII ст. чини панівного 
класу Росії стали набувати значення почесних титулів, незалежних від посади.

Чинність «Табели о рангах» не поширювалася на соціальну еліту Гетьманщи
ни. Однак її вплив позначився на зміцненні статусу привілейованої верхівки ко
зацької старшини, зокрема бунчукових товаришів. З другої половини XVIII ст. 
чин бунчукового товариша більш рельєфно набуває значення почесного титулу. 
Чин бунчукових товаришів надавався не лише за військову службу чи 
адміністративно-політичну діяльність, а й за належність до старшинської 
верхівки. Так, у 1764 р. Галецькі Петро і Яків одержали чин бунчукових това
ришів за службу їхнього діда й батька20.

Чин бунчукового товариша як ознака підвищення по військовій службі нада
вався полковій старшині, сотникам, військовим товаришам, військовим канцеля
ристам тощо. Зокрема, чин бунчукового товариша одержали: почепський сотник 
1.1. Губчиць (1759), бакланський сотник М.В. Губчиць (1765), грунський сотник 
І.О. Милорадович (1747), стародубський городовий отаман та значковий товариш 
І.С. Лашкевич (1746)21. «Ради старости и слабости здоровья» з чином бунчуково
го товариша звільнений у відставку військовий товариш Г.І. Костинецький22.

При відставці чин бунчукового товариша одержали: Г.К. Долинський, 
М.В. Жданович (1784), С.І. Ілляшенко (1767), О.І. Кодинець (1782), Г.Ф. Куляб- 
ка (1732), Т.І. Левенець (1765), Макарії Ашдрій та Іван (1765, 1767), Семен 
Андрійович (1784) та ін.23

Загалом, маючи титулярне звання та чин бунчукових товаришів, знаходила 
місце під сонцем величезна кількість старшини, яка не займала будь-яких 
військових чи адміністративних посад, але користувалася значними привілеями і 
відігравала суттєву роль у суспільному житті Гетьманщини. «Це була нова шлях
та, — писав І.П. Крип’якевич, — яка охоче нав’язувала до традицій давньої шлях
ти і свої претензії спирала на старе право, наприклад, на Литовський Статут»24. 
До смерті за ними зберігалися привілеї панівної верхівки козацької старшини.

За економічним становищем бунчукові товариші посідали вагоме місце в 
полку, рівнозначне полковникам. Нерідко маєтності перших на території полку 
були значно більшими порівняно з маетностями генеральної старшини. Це 
можна ілюструвати на матеріалах генерального слідства про маєтності 
Чернігівського полку (див. табл.).

В «Генеральном следствии о маетностях Черниговского полка. 1729—1730 гг.» 
наводяться прізвища 24 бунчукових товаришів. Всі вони володіли маетностями — 
від кількох до кількох сотень дворів. Крім вищезгаданих до числа більш замож-
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них бунчукових товаришів належали Іван Мокрієвич, Василь Полоницький, 
Дем’ян, Степан і Петро Бутовичі, Василь Дорошенко та ін.

Маєтності козацької старшини в Чернігівському полку. 1729—1730 рр.25

Старшини та чини
Кількість дворів

на ранг куплених всього

гетьман Д. Апостол 229 229
генеральний обозний Яків Лизогуб 142 108 250
генеральний осавул Федір Лисенко 130 15 145
генеральний бунчужний Іван Борозна 20 — 20
чернігівський полковник 330 — —
полковий суддя 28 — —
два полкових осавули — — —

бунчукові товариші:
Полуботки Андрій і Яків — 344 1609
Лизогуб Семен — 196 1170
Борковський Андрій — — 401
Скоропадські Михайло й Іван — — 224

Подібна картина характерна і для Стародубського полку, де на той час було 
20 бунчукових товаришів. Там значними маетностями володіли: Максим Корсак 
(мав 796 дворів посполитих), Андрій Миклашевський (455 дворів), Григорій Га- 
малія (200 дворів), Іван Миклашевський (218 дворів) та ін.26

В Лубенському полку було 16 бунчукових товаришів. Найзаможніші з них 
Іван і Яків Новицькі (володіли 413 дворами посполитих), Я.А. Маркович 
(103 двори), С. Милорадович (110 дворів)27.

У Галицькому полку вказано лише 3 бунчукові товариші, серед яких виділяв
ся Федір Потребич-Гречаний — володів 142 дворами посполитих, які дісталися 
йому «за службы отца его»28.

Отже, основна частина приватновласницьких маетностей у Лівобережній Ук
раїні (крім Галицького полку) належала бунчуковим товаришам.

Економічна могутність бунчукових товаришів підкріплювалась їхнім політич
ним становищем та сімейними зв’язками. Сімейні зв’язки між бунчуковими това
ришами були одним із чинників зміцнення їхньої політичної ваги в суспільстві та 
примноження їхніх маетностей. Яскравим прикладом може служити рід Лизогубів.

Л и з о г у б и 29

Іван Кіндратович — полковник канівський (1659, 1662—1663),
уманський (1659—1661)

Яків Кіндратович — полковник канівський (1666—1669, 1672—1673),
чернігівський (1687—1698)

Юхим Якович — генеральний бунчужний (1683—1690),
генеральний хорунжий (1694—1698), 
полковник чернігівський (1698—1704)
Дружина — дочка Петра Дорошенка 
Зяті: Бутович С.1. — сотник седнівський,
Кандиба А.Ф. — сотник конотопський, генераль
ний суддя
Томара С.І. — полковник переяславський
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Андрій Юхимович

Яків Юхимович

Семен Юхимович

Антон Андрійович

Іван Якович 
Григорій Якович 
Ілля Якович

Іван Семенович 
Семен Семенович

Василь Семенович

Костянтин Семенович

Петро Семенович

Яків Іванович

Григорій Григорович 
Іван Іванович 
Василь Іванович

Олексій Іванович 
Іван Семенович 
Петро Семенович

— сотник конотопський, знатний військовий това
риш, бунчуковий товариш
Дружина — Миклашевська П., 
дочка стародубського полковника

— знатний військовий товариш, 
генеральний бунчужний, генеральний обозний, 
таємний радник
Дружина — Мирович Ф.І., 
дочка переяславського полковника

— знатний військовий товариш, 
бунчуковий товариш 
Дружина — Скоропадська 1.1. — 
дочка гетьмана

— бунчуковий товариш
Зяті: Кулябка А.Ф. — бунчуковий товариш 
Стороженко Г.А. — бунчуковий товариш 
Валькевич П.В. — генеральний осавул 
Требинський Д.П. — бунчуковий товариш 
Жоравка Т.Л. — бунчуковий товариш

— бунчуковий товариш
— бунчуковий товариш
— бунчуковий товариш (у 1776 р. одержав 

чин полковника)
Дружина — Рачинська Г.І., 
дочка смоленського дворянина 
Зяті: Рубцов М.Г. — бунчуковий товариш 
Покорський Д.А. — бунчуковий товариш 
Солонина М.С. — остерський сотник 
Дунін-Борковський — бунчуковий товариш 
Борозна Л.В. — бунчуковий товариш

— бунчуковий товариш
— бунчуковий товариш 

Дружина — Танська Г.В., 
дочка переяславського полковника

— бунчуковий товариш 
Дружина — Кочубей М.В., 
дочка полтавського полковника

— бунчуковий товариш 
Дружина — Новицька А.І., 
дочка бунчукового товариша

— бунчуковий товариш
Зяті: Горленко А.А. — полтавський полковник 
Сулима С.І.
Афендік М. С. — воронківський сотник 
Стахович А.А. — бунчуковий товариш

— бунчуковий товариш 
Дружина — Сулима М.С., 
дочка переяславського полковника

— бунчуковий товариш
— бунчуковий товариш
— прапорщик

Дружина — Каневцева М.Л., дочка капітана
— поручик
— бунчуковий товариш
— бунчуковий товариш



зо Віра ПАНАШЕНКО

Далі йдуть нащадки, більшість яких — військовослужбовці російської армії.
Характерним явищем у середовищі бунчукових товаришів був принцип ро

дової спадковості. Крім Лизогубів, значна кількість бунчукових товаришів похо
дила з роду Борозни, Бутовичів, Гамаліїв, Горленків, Губчиців, Домонтовичів, 
Забіл, Карпек, Кочубеїв, Кулябок, Марковичів, Миклашевських, Милорадо- 
вичів, Новицьких, Покорських, Раковичів, Рубців, Савичів, Сахновських, Ско
ропадських, Солонин та ін.

Кількісний склад бунчукових товаришів у Гетьманщині XVIII ст. не визначався. 
Так, у компуті 1729 р. (кілька списків) їх зафіксовано по 120—140 чоловік. 
Найбільше було у Ніжинському полку (48 чол.), Стародубському (24 чол.) 
та Чернігівському (21 чол.). У Полтавському, Переяславському та Гадяцькому пол
ках — лише по 5—7 чол., а в Миргородському — зовсім не було30. Загальна 
кількість бунчукових товаришів у 1733 р. перевищувала 100 чол.31 В описі Новго- 
род-Сіверського намісництва 1779—1781 рр. названо 154 бунчукових товариші32.

В «Малороссийском родословнике» В.Л. Модзалевського (Т. 1—4) протягом 
XVIII ст. налічуються понад 500 бунчукових товаришів. Якщо врахувати 5-й, нео- 
публікований том цієї праці, то загальна кількість їх сягатиме понад 600 чоловік.

Активізація суспільно-політичного руху в Україні, спричинена формуванням та 
діяльністю в Росії Комісії по складанню Нового Уложення (1766—1774), відіграла 
важливу роль у справі дворянської нобілітації української старшини і шляхти. Ук
раїнська старшина вважала одним із шляхів одержання дворянства здобуття 
російських статських чинів. До Сенату почали надходити клопотання української 
старшини про надання їй відповідних російських чинів. Із бунчукових товаришів 
одним із перших звернувся до Сенату Іван Миклашевський. Підкреслюючи вій
ськові заслуги свого діда Михайла та батька Андрія, а також свої особисті, зазнача
ючи, що «служащіе в чинах малороссійских многіе пожалованы чинами великорос- 
сійскими» він прохав «сіє мое челобитье принять об определеніи меня нижайшего 
в чин статский россійский». В результаті він одержав чин колезького асесора33.

З 1775 р. відбувалися суттєві зміни в офіційному статусі бунчукових това
ришів. Ширше практикувався їх перехід на регулярну військову службу, що 
відкривало широкі можливості для здобуття ними високих чинів російської 
армії. Крім того, створений в Лівобережній Україні новий адміністративний 
апарат відкривав можливості для їхнього переходу на цивільну службу, а отже, 
для здобуття табельних чинів, властивих російському дворянству.

У 1775 р. П.О. Румянцев подав до Сенату «доношеніе» про присвоєння ціло
му ряду української старшини і шляхти російських чинів, а також про передачу 
їм у володіння рангових земель. До списку потрапили підкоморії, земські судді, 
полкові обозні, ніжинський війт, а також бунчукові товариші — Олександр Дави
дович, Іван Леонтович, Григорій Кобеляцький, Андрій Маркович, Корнилій Ко
беляцький, Адам Столповський, Степан Томара, Прохор Забіла, Яків Опочека34.

Про можливість залучення бунчукових товаришів на цивільну службу 
свідчить відомість, складена у Стародубському полку (1775 р.). Згідно з нею кон
кретна картина виглядає таким чином:35

Бунчукові товариші Попередній чин 3 якого часу бунчу
ковий товариш

Має підданих 
душ

Відношення 
до статської служби

1 2 3 4 5
1. Миклашевський 

Іван
1757 640 колезький асесор

2. Борозна Григорій син військового то
вариша, військовий

на службу бунчуко
вим товаришем при-

352 до статської служ
би по старості літ

товариш (1733)
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І 2 3 4 5

значений гетьманом 
Д. Апостолом, одер
жав універсал 1735 р.

нездатний, 
а на підвищення 
чину достойний

3. Корсак Василь з шляхетства смо
ленського

1760 1185 достойний

4. Немирович- 
Данченко Іван

на службі в ГВК 
(1745), військовий 
товариш (1752)

1766 603 достойний

5. Рубльов Василь військовий канцеля
рист (1753), військо
вий товариш (1757)

1767 157 достойний

6. Савич Петро канцелярист ГВК 
(1747), військовий 
товариш (1750)

1767 157 достойний

7. Рубець Семен військовий канцеля
рист (1750), військо
вий товариш (1760)

1767 39 достойний

8. Рубець Іван військовий канцеля
рист (1749), військо
вий товариш (1760)

1766 80 достойний

9. Борозна Іван син генерального 
бунчужного

1763 спільно 3 
батьком, не 
розділений

достойний

Ю. Жоравка Антон син бунчукового 
товариша

1746 1232 достойний

II. Романович Семен з шляхетства, син 
бунчукового товари
ша

1769 13 достойний

12. Рубець Михайло канцелярист ГВК 
(1749), військовий 
товариш (1760)

1767 21 достойний

ІЗ. Губчиць Федір канцелярист ГВК 
(1747)

1747 113 достойний

14. Веленський 
Григорій

канцелярист ГВК 
(1757), військовий 
товариш (1765)

1767 200 достойний

15. Гариовський 
Антон

ні з якого чину, 3 
іновірців, прийняв 
християнство

1754 має свій 
позов

достойний

16. Покорський Іван канцелярист ГВК 
(1754), військовий 
товариш (1763)

1766 410 достойний

17. Іскрицький А. син земського судці 
і предводитель шля
хетства

1761 300 достойний
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1 2 3 4 5

18. Лишень Михайло канцелярист ГВК 
(1766)

1774 375 ДОСТОЙНИЙ

19. Стахович Іван канцелярист ГВК 
(1756), військовий 
товариш (1765)

1775 52 ДОСТОЙНИЙ

20. Борозна Лаврентій з шляхетства 1720 35 до статської служ
би по старості літ 
нездатний

21. Миклашевський 
Іван Павлович

військовий товариш 
(1764)

1764 у володінні 
спільно 

з матір’ю 
і братами

достойний

Крім вищеназваних, на той час у Стародубському полку налічувалося 7 аб- 
шитованих бунчукових товаришів.

Загалом бунчукові товариші XVIII ст. становили значну частину соціальної 
еліти Гетьманщини і суттєво впливали на соціально-економічний і суспільно- 
політичний розвиток краю. На відміну від польського шляхетства з його гоноро
вим ставленням до торгівлі, бунчукові товариші примножували свої багатства 
прибутками за рахунок торговельних операцій та промислів. Володіння млина
ми, спорудження винокурень з якомога більшою кількістю казанів, продаж 
горілки, виробництво сільськогосподарської продукції (зокрема конопель), вла
штування рудень (добування і обробка залізної руди), буд (поташних) і гут (скля
них заводів), конярство і бортництво — все було підпорядковане збільшенню 
прибутків. Більшість з них була великими землевласниками, які наприкінці 
XVIII ст. перетворилися в поміщиків. Так, за підрахунками О.К. Касименка, на
прикінці XVIII ст. на Лівобережній Україні було близько 130 великих поміщиків, 
які мали понад чверть мільйона кріпаків. Серед них: А.А. Полетика — 2685 душ, 
Г.О. Закревський — 2930, О.А. Савич — 2042, Я.Л. Бакуринський — 3000, 
П.Д. Стороженко — 3342, Забіли — 4400, П.М. Лукашевич — 4550, Журавські — 
4826, П.О. Свічка — 5000, М.Я. Маркович — 5258,1.1. Галаган — 6000, М.В. Буд- 
лянський — 6612, Дуніни-Борковські —7872, П.В. Завадовський — 11400, Обо- 
лонські — 12000, Милорадовичі — 13180, Родзянки — 16000, Кочубеї — 16200, 
Скоропадські —25670, О.А. Безбородько — 3120036.

Більшість із них у свій час мала чин бунчукових товаришів. Так, А.А. Поле
тика служив бунчуковим товаришем (1767—1784), а потім став роменським 
повітовим предводителем дворянства (1784, 1797—1798); Г.О. Закревський — 
бунчуковий товариш (з 1764 р.), згодом — підкоморій Батуринського повіту 
(з 1768 р.), колезький асесор (1780), предводитель дворянства Київського 
намісництва (1784); П.І. Закревський — бунчуковий товариш (1771), далі ко
лезький асесор (1780); С.І. Закревський — бунчуковий товариш (1780), потім 
асесор Новгород-Сіверської палати кримінального суду (1791); П.О. Свічка — 
бунчуковий товариш (1773), згодом пирятинський повітовий предводитель дво
рянства (1785) і т. д.37

Загалом, бунчукові товариші, зосередивши в своїх руках значну економічну і 
політичну силу, не становили собою ні єдиного соціального стану (подібно 
шляхті часів початку поділу Речі Посполитої), ні компактної групи, здатної 
відстоювати державні інтереси України. Розсіяні по козацьких полках, вони, з 
одного боку, були потенційними претендентами на полкову владу, а з другого —
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підточували гетьманат, оскільки були вільними від виконання обов’язкових дер
жавних повинностей. І, зрештою, спокушені нобілітацією в дворянство, бунчу
кові товариші не зуміли протистояти імперському наступу з боку Росії на само
стійність України. Наприкінці XVIII ст. спостерігається процес формування 
української буржуазії насамперед із колишніх бунчукових товаришів.

1 Шафонский А. Черниговского наместничества топографическое описание с кратким ге
ографическим историческим описанием Малыя России. — К., 1851. — Ч. 1. — С. 111—112.

2 ЦДІА України у Києві. Ф. 51. — Оп. 3. — Спр. 1325. — Арк. 3.
3 Маркович Я. Дневные записки малороссиійского подскарбия генерального Якова 

Марковича. — Ч. 1. — М., 1859. — С. 129, 189.
4 ЦЦІА України у Києві. — Ф. 51. — Оп. 3. — Спр. — 1587. — Арк. 10—10 зв.
5 Модзалевский В.Л. Малороссийский родословник. — Т. 2. — К., 1910. — С. 261; Т. 3. — 

К., 1912. -  С  480.
6 Миллер Г.Ф. Исторические сочинения о Малороссии и малороссиянах. — М., 1846. — 

С. 62.
7 Маркович Я. Дневные записки малороссиійского подскарбия генерального Якова 

Марковича. — С. 306.
8 Там само. — С. 7.
9 Там само. — С. 183.
10 Там само. — С. 209.
11 Там само. — С. 371.
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Компут (списан в року 1729 мар
та 20* *) товариства бунчукового в 
полках рейменту гетманского най- 
дуючихся1

Полкъ Кіевский
Василій Солонина 
Кирило Солонина 
Данило Карпюка 
Семенъ Шаула 
Іван Ханенко*
1ванъ Тарнавіоть 
Стефанъ Барановский 
1ванъ Шаула 
Александер Солонина

Полкъ Черниговский
Семенъ Лизогуб 
Андрей Борковскій 
Николай Тризничъ**
Антоній Максимовичъ 
Демянъ, Стефанъ и Петро 
Бутовичи
1ванъ Ломиковский — сам госпо
дарем в Гадяцким, а син в походЄ 
Андрей и Яков Полуботки* 
Василій П ополнЄ ц к ій  
Василій Дорошенко 
Максимь Д олЄ н ск ій  
Михайло Домонтовичь 
Дмитро Домонтовичь 
Павелъ Скоропадский 
з сином Тимофієм 
Івань Скоропадскій*
Івань Булавка 
Івань Пополнений 

нововписние**
М оисЄ й  Несторенко 
Івань МокрЄевичь 
Іосифь Рашевский 
Матвей Жураковский

Компут бунчукових товарищей. 
1734 г.2

__________________Віра ПАНАШЕНКО

В полку Кіевскомь
Федор Васіліевь Солонина
Александер и Семен Даниловичи
Солонини
Кирило Солонина
Семенъ Шаула
Івань Тарнавіот
Івань Ханенко

В полку ЧернЄговскомь
Семенъ Лизогубь 
Андрей Борковскій 
Івань Максимовичъ 
Демян и Петро Бутовичи 
Павелъ Ломиковскій 
Яковь Полуботокь 
Владимерь П о п олнЄ ц к ій  
Івань ПополнЄцкій 
Васид Дорошенко з сином 
Василем
М ойсЄ й  Несторенко 
Івань Д олЄ н ск и й  
Івань Мокріевичь посоховский 
Івань Мокріевичь сибережскій 
Михайло Домонтовичь 
Іосиф Рашевскій 
Матвей Скоропадскій 
Матвей Жураковскій

1 ЦДІА України. — Ф. 51. — Оп. 3. — Спр. 3204. — Арк. 2—4.
2 Там само. — Спр. 4897. — Арк. 4—8.
* — дописано

— закреслено
виносні літери підкреслено
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Полкъ Стародубовский
Андрей Миклашевскій 
Івань Миклашевский 
Івань Борозна 
Петро Корецкий 
Стефань Ширай з сином 
Федором
Максимь Корсакь 
Івань Бороздназовскій** 
Николай Борозна 
Лаврентій Борозна 
Петрь Чарнолузский 
Фома Городискій**
Андрій Грай**
Василь Гамал'Ья**
Григорій Гамалея 
Владимер Романовский 
Стефан** и Петро Валкевич 
Василій Завадовскій 
Афанасій Покорений 
(з сином Алексеем*)
Андрей Дзевулскій 
Григорій Котляренко**
Данило Кутневский (з синами*! 
Андрей Заруцкий**
Тимофтей Журавко 
Парфен Немал'кцкій 
Андрей Грай*
Васил Завадовский**
Семень Рубець**
Федор Рубець**
Григорій Скорупа 
Іван Гамалея*
Григорій Силевичь*

Полісь Н ежинский
Михайло Скоропадский*
Федор Кочубей 
Стефань Миклашевский 
Михайло Скоропадскій** 
Михайло бившій фастовский 
полковникь 
Федорь Савичь**
Андрей Кандиба**
Андрей Лизогуб 
Яковь Марковичь 
Івань Забула обатовский 
Іосифь Тарасовичь 
Федорь Савичь*
Демянь Туранскій

В полку Стародубовском
Михайло Турковский з синами
Максимом, Іваном и Михайлом
Андрей Миклашевскій
Івань Миклашевскій
Петро Корецкій
Стефань Ширай з синомь
Федоромь
Максимь Корсакь
Николай Борозна
Лаврентій Борозна
Григорій Борозна
Григорий Гамалея
Івань Гамал'Ья*
Григорій Антонович Гамалея* 
Владимер Романовскій 
Василій Завадовскій (з сином 
Василіем же*)
Афанасій Покорскій (з синами Дани
лом, Алексеем, Григорієм и Іваном*) 
Андрій Дзевулскій 
Данило Кутневский з синами 
Парфень Пекал'Ьцкій 
Григорій Скоруппа 
Івань Гамалея**
Григорій Силевичь 
Михайло Рубець 
Демянь* Рубець 
Василій Романовичь 
Петро Чорнолузскій 
(Івань Чорнолузскій*)
Івань Кголембовскій 
Івань Случановскій*
Михайло Кголембовскій

В полку Нткжинскомь
Михайло Скоропадскій
Стефань Миклашевскій
Михайло бьівшій фастовскій
полковник
Стефань Бутовичь
Андрей Лизогубь
Яковь Марковичь
Івань Забула (хоружій артилерій
енерадной**)
Іосифь Тарасовичь 
Федор Савичь 
Демянь Туранскій 
Яков Жураковскій Н’Ьжинскій 
Стефань Заб'Ьла (з сином Іва-
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Яков Жураковский нежинский 
Семенъ Чуйкевичъ 
Стефан Забота (з сином Іваном*) 
Федоръ** Петро Жураковский* 
1ванъ Заб'Ьла борзенский**
Федор Чуйкевичъ (за писара 
судовъ енерадних опред'Ьленній*) 
1ванъ Пироцкий*
Никита Холодовичъ
Афанасій Дороф'Ьевичъ (з сином
Федором*)
1ванъ Костенецкй
Яковъ Грабовскій
Яков Жураковскій глуховскій
Данило Забула (з сином*)
Василей и Стефанъ Романовичи
ворон'Ьжскіе
Стефанъ Холодовичъ
Григорій Голубъ
Семенъ Карп'Ька
Федор Карп'Ька
Стефанъ Карп'Ька
Яковъ Карпюка
Потапъ Назаренко
1ванъ Покотило
Александер Шишкевичъ
1ванъ Шишкевичъ
Яков Дол'Ьнскій
Козма Заруцкий
1ванъ Филиповскій
Леонтій Метелский
Павелъ Козловскій
Яков Сергіенко
Василь Покотило**
1осифъ Рашевский*
Григорій Покотило 
Дмитро Жураховский 
Василь Харевичъ 
1ванъ Троцкій 
Григорій Козловский 
1ванъ Биковский

Полкъ Переясловский
Василь Томара 
Василь Танскій**
Никифор* Афендик (з синами**)
Василь Димитрашко
Федор Сулима
Корба
Берло

ном**) умер синь*
Федор Чуйкевичъ 
Івань ШІроцкій 
Афанас Дороф'Ьевичъ 
(з сином Федором*)
Івань Костенецкій
Яковъ Грабовскій
Яковъ Жураковскій глуховскій
Івань Даниловъ Заб'Ьла
Василь (Романович**) Лазаревич*
ворон’Ьжскій
Стефан (Романовичъ**)
Лазаревич* брат его
Стефан Холодовичъ
Павелъ Голуб
Данило Карпюка (з сином
Матв'Ьемъ*)
Федор Карп'Ька
Семен Карп'Ька (асаул артиллеіи 
енералной*)
Стефанъ Карп'Ька 
Яковъ Карп'Ька 
Потапъ** Назаренко з синами 
Александер Шишкевичъ 
Козма Заруцкій 
Івань Филиповскій 
Леонтій Метелскій 
Дмитро Жураховскій 
Василь Харевичъ**
Кирило Пироцкій з синами 
Івань Биковскій 
Івань Дяковскій 
Іосифь Кандиба*

__________________ Віра ПАНАШЕНКО

В полку Переясловскомь
Василь Томара**
Василь Дмитрашко 
Андрей Дмитрашко 
Івань Сулима 
Стефанъ Сулима
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Полкъ Полтавский
Івань Левенець 
Василій Кочубей**
Григорій Чернякь**
Леонтій Чуйкевичъ**
Дмитро Колачинский 
Івань Тарнавскій 
Гарасим Кованка з братами**

В полку Полтавскомь
Івань Левенець 
Дмитро Колачинскій 
Івань Тарнавскій

В полку Миргородском бунчукового товариства щЬть

Полкъ Гадяцкій
Федор Потребичь Гречаний 
Яковь Гречаний 
Андрей и Івань Трощинскіе 
Захарій Рощаповскій 
Василь Богаенко опошанскій 
Івань Богаевскій лютенскій 
Іван Бутович*

Полкь Прилуцкій
Павель Раковичь 
з сином Андр'Ьемь 
Андрей Горленко 
Яким Гречаний**
Стефань Тарнавский
Яковь Якубовичь
Івань (и Матвей**) Себастіянович
Мазеракій
Захарій Прокоповичь 
Петрикій Ґрекь
Григорій Галенковскій (з сином*)

Полкь Лубенскій
Стефан** Іван* Гамалея 
Івань Новицкий 
Яковь Новицкий 
Андріашко**
Лук’янь С вічка 
Петро Кулябка
Петро Троцкій (при канцелярій
найдучийся*) -----
Яким Кулябка 
Петро и Василь Савичи 
Андрей Петровский 
Федор Заборовский

В полку Гадяцкомь
Андрей Полуботок 
Захарій Рощаковский*
Федорь Потребичь Гречаний 
Яковь Гречаний 
Андрей и Івань Трощинскіе 
Захарій Рощаховскій**
Василь Бугаевскій опошанскій

В полку Прилуцкомь
Павель Раковичь 
(з сином Андр^емь*)
Андрей Горленко 
Яковь Якубовичь 
Івань Себастіяновичь 
М атвій Себастіяновичь 
(сотником*)
Захарій Прокоповичь 
Петро Николаевичь 
Григорій Галенковский

В полку Лубенском
Івань Гамалея
Івань Новицкій
Яковь Новицкій
Лук’янь Свічка (базарній**)
Петро Кулябка (з синами*)
Петро Троцкій
Якимь Троцкій*
Якимь Кулябка 
Петро и Василь Савичи 
А ндрій Петровскій з сином 
Филипом 
Федор Заборовскій 
Івань Самойловичь 
Александерь Саковичь 
Федор, Яковь, Григорій, 
Семен Василевичи



3 8 Віра ПАНАШЕНКО

Реестр
бунчукових товарищей по відомостям с полков 

присланнимъ сочиненній, котріе ннЄ 
в домах обретаются. 1736 р .1

В полку Стародубовскомь
Авдрей Миклашевскій 
Федоръ Ширай 
Петро Корецкій 
Петро Валкевичъ 
Николай Борозна 
Василь Завадовскій
Андрей Гудович и син его** Васил Гудович* *

у рощоту при коммиссш 
у ВоронЄжЄ при слЄдствіи был** 
у рощоту при КОММИССІИ 
у третейских судовъ 
боленъ
син его в поході, з которго уже возвратился**

Алексій Есимонтовскій 
Івань Кутневскій 
Павелъ Дублянскій 
Пеіро Іскрицкій

был недавно у слЄдствія и тепер ест

был прошлого року коммендЄром у лЄніи 
тесть его, з которим в едином дворе  
ЖИВЄІ, в походЄ**

Івань Случановскій 
Михайло Голембіовскій 
Григорій Силевичь 
Василь Романовичь

В полку НЄжинском**
Полку НЄжинского ** в сотнЄ Короповской

Івань Дмитріевь Фалчевсій у покупки лошадей 
Яковь Довгеля у покупки лошадей

В сотнЄ Кролевецкой*
Стефан Бутович был недавно у слЄдствія в сотнЄ
Федор Чуйкевичь при корпусе Меилетбургском

Андрей Лызогуб** 
Михайло Скоропадскій 
Яковь Марковичь 
Стефань Миклашевскій 
Івань Филиповскій 
Яковь Жураковскій 
Филипь Борзаковскій 
Федор Чуйкевичь**

В сотнЄ Глуховской
у слЄдствія в полку НЄжинскомь** 
у третейских судовъ 
у рощоту При КОММИСІИ

у слЄдствія в Новых Млинах 
в походЄ был и уже з оного возвратился** 
у слЄдствія в полку Лубенском** 
при корпусЄ Мекленбурском**

1 ЦЦІА України. — Ф. 51. — Оп. 3. — Спр. 5355. — Арк. 19—20 зв.
* — дописано 
'* — закреслено

виносні літери підкреслено
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В полку Полтавском
Григорй Чернякь болень
Дмитро Колачинскій** умерь**

В полку Гадяцкомь
Андрей Трощинскій 
Яковь Потребичь Гречаний 
Андрей Полуботокь 
Івань Чарнишь 
Данило Покорений*
Федор Потребил Гречаний*

у слідствія в Прилуцком полку 

в Пітербурхи
у СЛ'ЬДСТВІЯ
у СЛ’ЬДСТВІЯ в (Ніжинском**) 
у СЛ’ЬДСТВІЯ в (Н’Ьжинском**) 
Черніговсщм* полку

* *

В полку Черніговскомь
Андрей Борковскій 
Михайло Домонтовичь 
Моисей Дмитровичь 
Івань Савичь 
Владимерь Полоніцкій 
Григорій Кузмінскій 
Михайло Радичь 
Петро Войцеховичь 
Андрей Стаховичь 
Петро Темранский 
Михайло Мануйловичь** 
Павель Масловскій**

у сл’Ьдствія в Переясловском полку

при переводі в М оскві 

болень

был недавно у слідствія 

переведень в значковые

В полку Кіевскомь
Василь Войцехович*
Петро Сахновский*
Сергій Солонина
Семень Шаула
Іосифь Солонина
Прокопь Шаула
Семень Солонина
Івань Ханенко сл іп ь
Яковь Борсукь* у правленія полкового

В полку Дубенском
Петро Кулябка или син-его Петро у розділки добръ графских 
Федор Кулябка (или сын его Григорий*)
Василь Савичъ 
Яковь Василіевичь 
Івань Новицкій 
Александеръ Гамалія 
Іосифь Гамалія 
Василій С вічка
Андрей Пеіровскій з сином Филипом 
Федорь Заборовскій болен



Семенъ Савичъ** при переводі в Москві**
Федоръ Савич

4 0 ___________________________________________________ Віра ПАНАШЕНКО

В полку Переясловскомъ
Григорій Максимовичъ 
Василь Думитрашко 
Петро Думитрашко 
Апатій Афендикь 
В полку Ніжинском 
Семенъ Чуйкевичі*
Васил Каневскій 
Івань Кураховскій 
Івань Забіла 
Стефанъ Бутовичъ**
Івань Костенецкій 
Федоръ Костенецкій 
Яковъ Красовскій 
Василь Лазаревичъ 
отставной маіорь (Михайло Банінь*)
Михайло Хвастовскій апшитован, стар и брюхат*
Григорій Козловскій
Івань Піроцкій боленъ был но уже оздоровилъ**
Івань Дмитріевь Хвастовскій
Яков Жураковскій** в поході**
Андрей Лизогубь у слідствія в Ніжинском полку был**
Василь Кандыба у покупки лошадей
Дмитро Кураховскій 
Івань Ларевичь

при переводі в М оскві

при переводі в М оскві

хоружій артилерійскій** 
быль недавно у слідствія** 
у слідствія
при корпусі Мекдембургском

В полку Стародубовскомъ
Пеірь Валкевич* у тритейских судов*
Василь Бороздна 
Івань Бороздна 
Івань Городіскій
Василь Мовчань протекціант (у д іл а  слідственного**)
Евстафій Мовчань
Владимерь Романовскій болен*

В полку Миргородском
Яковъ Дунінь у слідствія

В полку Прилуцком
Андрей Горленко
Павел Сакович при слідствіи в Батурині
Федоръ Мадковичъ 
Петро Николаевичъ 
Антонъ Милорадовичъ
Костантій Лисаневичъ** определенъ писарем в полкь Переясловский**
Максим Антоновичъ
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