Nie ma jednej historii

JAROSEAW HRYCAK

Trudno nie by¢ rozczarowanym postepowaniem naszych elit,
szczegolnie ukrainskiej, ale nie pozwélmy sie rozczarowac Ukraing.

Proces pojednania wciaz trwa i musimy go kontynuowac.

Zawsze lepsze jest niedoskonale pojednanie niz piekna wojna

Jako historyk, ktéry stara sie fachowo wykonywaé
o sw6j zawdd, uwazam, ze nie ma jednej historii. Wersji

przesztosci zawsze jest wiele. Mimo to jestem zdania, ze

cho¢ z pewnoscia nie istnieje jeden model historii, sama

dyskusja o adaptacji r6znych modeli i wersji przesztosci

do warunkéw tego czy innego kraju pozwala lepiej zro-
zumie¢ problemy poszczegdlnych panistw i narodéw.
Zaczne od przytoczenia pewnego zdarzenia.

1marca 2012 r. Ambasada Niemiec w Kijowie zapro-
sita Grzegorza Rossoliriskiego-Liebe, mtodego historyka
urodzonego w Polsce, ale mieszkajacego i pracujacego
w Niemczech, by wyglosil wyklad na temat Stepana
Bandery. Rossoliriski miat wystapi¢ w Akademii Mohy-
lanskiej w Kijowie. Niestety, juz pierwszego dnia wizyty
doszlo do skandalu. Historyk otrzymat przez telefon
pogré6zki, a akademia wycofala sie z zaproszenia. Z tego
powodu Rossoliniski przemawiat na terenie ambasady.
W pewnym momencie poprosit jednak o ewakuowanie
go z Ukrainy. Zrozumienie tej sprawy pomoze nam —jak
sadze — uzmystowi¢ sobie koniecznosé¢ odrzucenia jed-
nego modelu historii.

Oczywiscie, w tym przypadku zachowanie strony
ukrainskiej stawia pod znakiem zapytania mozliwo$¢
prowadzenia nieskrepowanych badar naukowych w tym
panstwie, co samo w sobie bez watpienia zastuguje
na miano skandalu. Jest to jednak tylko jeden wymiar
tego problemu. Drugi uwidacznia postawa mlodego
badacza, ktéry — na co wszyscy zwrdcili uwage — nie byt

przygotowany do obrony swoich tez. Juz sam tytul jego
doktoratu, Stepan Bandera: zycie i po zyciu ukrairiskiego
faszysty (1909-2009), brzmial prowokacyjnie, a autor
nie mial mocnych argumentéw na popatrcie swojej wersji
historii Bandery. Najwazniejsze jednak, ze sprawa ta byta
omawiana w ukrainiskich mediach przez kilka tygodni.
Wypowiedziat sie takze ambasador Niemiec — w odpo-
wiedzi na list otwarty skierowany do niego przez jedna
z gazet — ktérego opinia jest wielce wymowna. Napisat
on — za wz6r wskazujac Niemcy - ze takie debaty, nawet
jesli moga bole¢ lub wywolywaé protesty, sa kwintesencja
demokracjii nalezy sie cieszy¢, ze na Ukrainie dochodzi
do tak waznych sporéw. Moim zdaniem wypowiedz
ambasadora pokazuje wyraznie, na czym polega pro-
blem adaptacji jakiego$ jednego modelu - tym razem
niemieckiego — do rzeczywistosci postsowieckiej Ukrainy,
podobnej w tym wzgledzie do Biatorusi czy nawet Rosji.

Naszym problemem jest niejednokrotnie brak
znajomosci kontekstu. Nazbyt czesto wierzymy, ze
istnieje czas homogeniczny réznych krajéw. Z punktu
widzenia astronomii tak pewnie jest — czas ukrairiski
jest taki sam jak w Polsce czy w innych miejscach. Kiedy
jednak méwimy o historii, musimy uzywa¢ kategorii
czasu historycznego. Krétko méwiac, Ukrainy A.D. 2012
nie mozna poréwnac z Niemcami A.D. 2012. Jesli chcemy
szuka¢ podobienistw, to raczej z Niemcami z przelomu
XIX i XX w., 20 lat po utworzeniu paristwa narodo-
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wego, lub z Polska w roku 1939, 20 lat po odzyskaniu
niepodlegtosci. Na czym naprawde polegaja problemy
Ukrainy, zrozumiemy tylko wowczas, gdy przyjmiemy
odpowiednig perspektywe.

Niemieckie rozliczenie z przeszloscig trwato kilka-
dziesiat lat, a nie jest to jeszcze proces zakoriczony. Nieco
ironicznie mozna powiedzie¢, ze Niemcy s prawdziwym
czempionem w swoich zmaganiach z histori. Timothy
Garton Ash pisat o tzw. procesach past-beating, radykal-
nych sposobach zwalczania historii. Czy na Ukrainie
mozna zastosowac tego rodzaju metode? Wydaje mi sie,
ze nie. Jedli mialyby sie sprawdzi¢ w przypadku Ukrainy,
potrzebowalibyémy na to zdecydowanie wiecej czasu.
Nie mozemy sprawi¢, by pokolenia, ktére rzadza obecnie
Ukraing, dokonaly tego co generacja 1968 r. w Niemczech.
Szanse mozemy wiazac jedynie z mtodymi ludzmi, ktérzy
urodzili sie juz po upadku komunizmu.

Zdecydowanie blizsze Ukrainie jest z pewnoscia
doswiadczenie Hiszpanii. GIéwnym punktem odnie-
sienia dla Ukraincéw jest kwestia spolecznej amnezji.
Mozna stwierdzi¢, ze zapominanie jest do$¢ cynicznym
sposobem rozprawienia sie z trudng pamiecia. By¢ moze
tak jest, ale ten spos6b wydaje sie bardzo efektywny,
szczegdlnie w krajach, ktére nie tylko obality niedawno
rezimy autorytarne, ale tez w tych, ktére doswiadczyly
wojny domowe;j.

Problem polega na tym, ze w przypadku Ukrainy
nawet to rozwigzanie wydaje sie nierealne. Sadze, ze klu-
czowa dla rozwigzania dtugoletniego konfliktu w Hisz-
panii byla obecnos¢ trzeciego aktora, arbitra stojacego
miedzy dwoma zwas$nionymi stronami. Takg funkcje
pelnit krél. Na Ukrainie nie ma obecnie nikogo, kto
moglby stanowic autorytet dla wszystkich jej obywateli.
Kolejna réznica w stosunku do Hiszpanii polega na tym,
Ze nie bylibysmy w stanie zapomniec o przeszlosci nawet
wtedy, gdyby jakimg$ cudem wszyscy politycy na Ukra-
inie przestali o niej méwi¢. Powdd jest prosty — z klo-
potéw z ukrainiska pamiecia robi wlasny uzytek nasz
sasiad. Jest nim oczywiscie Kreml. Jego rola jest szcze-
gdlnie istotna, poniewaz wiekszos¢ ukrainiskich mediéw
jest dzis rosyjska lub prorosyjska. Nie byloby to chyba
mozliwe w Hiszpanii. Wyobrazmy sobie, ze rzad Francji
moéwi Hiszpanom, co powinni mysle¢ o wlasnej historii.
Na Ukrainie jest to codziennosé.

Z tych powodoéw bliskie mi srodowiska uwazaja,
ze Ukraina powinna podaza¢ za innym modelem,
ktory umownie nazwalismy anglosaskim. Postu-

gujac sie przykladem, polega on na tym, ze w Lon-
dynie w niewielkiej od siebie odleglosci stoja pomniki
Karola Ii Olivera Cromwella, i oba uznane sg za réwno-
prawne. Podobnie mogtaby wyglada¢ Ukraina.

Nie mozna zaprzeczy¢, ze podzialy na Ukrainie s3
bardzo glebokie, szczegblnie gdy méwimy o postaciach
takich jak Bandera. Ale okazuje sie, Ze oprécz nich mamy
tez do czynienia z szeregiem zaskakujacych ukrairiskich
ambiwalengji. Jesli zapytamy Ukrairicéw, kto jest dla
nich bohaterem, a kto antybohaterem, to wyniki okaza
sie zdumiewajace. Wedtug badan najpopularniejszymi
postaciami w ukrainskiej historii s3 Bohdan Chmiel-
nicki i... Piotr Wielki, rosyjski imperator. Tuz za nimi
jest Mychajto Hruszewski, najwybitniejszy ukraifiski
historyk, i... Brezniew. Kolejng para jest Wiaczestaw Czor-
nowil, znany dysydent, i Nikita Chruszczow. Podobnie
jest z antybohaterami — s3 nimi Bandera i Stalin.

Na pierwszy rzut oka réznice te mozna interpretowac
jako konsekwencje podzialu na Ukraine Wschodnig
i Zachodnia. Niestety, nie wyjasnia to wszystkiego.
W tym samym badaniu zapytano bowiem, czy Ukra-
incy chea przystapienia do Unii Europejskiej. 69% bada-
nych odpowiedziato twierdzaco. Na pytanie, czy Ukraina
powinna wej$¢ w sojusz z Rosja i Biatorusig, twierdzaco
odpowiedziato réwniez 69% respondentéw. Zatem 19%
badanych, czyli co pigty Ukrainiec, chce, aby jego pan-
stwo bylo jednoczesnie na Wschodzie i na Zachodzie.
Sondaze te przeprowadzono dwa lata przed Pomaran-
czowa Rewolugja. Dwa lata po niej wyniki byly bardzo
podobne. Pojawita sie tylko jedna réznica - liczba Ukra-
incow cheacych polaczyé Wschod z Zachodem wzrosta
219% do prawie 30%. Te szokujace dane mozna wythu-
maczy¢ bardzo silng trauma zwigzang z historia paristwa.
Politycy, tacznie z Juszczenka, umiejetnie te sytuacje
wykorzystuja. Pojednanie wewnatrz Ukrainy wydaje
sie wobec tego mato prawdopodobne.

I Przyznaje, ze jako historyk nie tylko analizuje

e proces pojednania, ale probuje go takze wprowa-
dzaé w zycie. Za jedno z najwiekszych moich osiggnie¢
uwazam prace na rzecz pojednania wok6t Cmentarza
Orlat we Lwowie. Nie udataby sie ona oczywiscie bez
pomocy moich polskich i ukrairiskich kolegéw, szcze-
golnie z Warszawy i ze Lwowa. Dzi§ uwazam te kwestie
za zamknietg, ale dziesie¢ lat temu wydawalo sie to nie-
mozliwe. Byt to wtedy najwiekszy konflikt na Ukrainie,
szczegdlnie odczuwalny we Lwowie. Dzisiaj na Ukra-
inie czesto mozna sie spotka¢ z silnymi antyrosyjskimi
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resentymentami. Mozna méwi¢ takze o problemach

z antysemityzmem we Lwowie, ale nie mamy juz do czy-
nienia z postawami antypolskimi. Przyktadem moze by¢

odstoniecie pomnika w hotdzie rozstrzelanym polskim

profesorom. Bylo to dla nas wielkie zwyciestwo, gdyz

jest to pierwszy pomnik w tym miescie, ktéry odnosi

sie do pamieci nie-Ukraificéw. Czesto zadaje pytanie

moim znajomym, czy przypominaja sobie, co byto wéw-
czas przedmiotem niezgody. Dzi$ prawie nikt z nich nie

pamieta, ze jeszcze jakis czas temu zadna ze stron nie

chciata w tym sporze ustgpic.

Jedno z glownych zalozen naszej grupy polegalo
na tym, aby nie dopusci¢ do ingerencji panstwa
w nasze dzialania. Mieliémy po prostu wrazenie,
ze inicjatywy zaréwno polskiego, jak ukrainskiego
rzadu nie prowadza do pojednania, a wrecz przeciwnie
— do eskalagji konfliktu. Na uroczystos¢ w 2002 r. przy-
jechalo ok. 40 intelektualistéw, postaci publicznych
z Polski i Ukrainy. Na poczatku odbyta sie konferendja,
a nastepnie odméwiliémy wspélng modlitwe na cmen-
tarzu z udzialem niektérych polskich i ukrainskich
hierarchéw. Mam wrazenie, ze ta wspdlna modlitwa
z1listopada 2002 r. miata przefomowe znaczenie, gdyz

W odniesieniu do problematyki pojednania dwie
kwestie s szczegdlnie istotne. Po pierwsze, jest ono pro-
cesem i trudno jest méwic o pojednaniu raz i na zawsze.
Bardzo dobrze to kiedys$ ujela Madeleine Albright,
mowiac, ze pojednanie jest jak jazda na rowerze — caly
czas trzeba pedatowad, bo gdy sie przestanie, to sie z tego
roweru spada. Potrzebujemy nieprzerwanie nowych
aktéw w tym procesie, nowych rytuatéw, decyzji.
Po drugie, jesli chcemy sie czego$ nauczy¢ z tych uda-
nych i mniej udanych préb pojednania na Ukrainie,
to zapamietajmy, ze panistwo nie moze by¢ jedynym
jego aktorem.

Obecna ukrairiska elita polityczna jest bardzo mato
wiarygodna, by nie powiedzie¢: catkiem niewiarygodna.
Przy tak duzym poziomie niepopularnosc wsréd spote-
czenistwa kazda akdja inicjowana przez rzad w Kijowie
moze mie¢ niestety efekt odwrotny do zamierzonego.
Musimy przenies¢ ciezar pracy nad naszym pojednaniem
na spoleczenistwa. To jest bardzo wazne. Nie chodzi tylko
o Wolyn, ale réwniez o kwestie zwigzang z Partnerstwem
Wschodnim, ktére nie jest efektywne dlatego, ze skupia
sie jedynie na dziataniach panistwowych i elitarnych.

Trudno nie by¢ rozczarowanym postepowaniem
naszych elit, szczegélnie ukrainiskiej, ale nie pozwdlmy

Dzisiaj czesto mozna sie na Ukrainie spotkac z silnymi
antyrosyjskimi resentymentami. Mozna méwic tez

o problemach z antysemityzmem we Lwowie, ale nie
mamy juz do czynienia z antypolskimi postawami

od tej pory tradycja stato sie organizowanie jej co roku.
Podkresle, jak wazna jest postawa Kosciota w tego typu
inicjatywach. Bez niego nic by$my nie osiggneli.

Jest to jeden model pojednania, ktéry mozna okresli¢
jako ,model Orlat”. Drugim jest ten dotyczacy Wolynia.
W 2003 r. doszlo w tej sprawie do spotkania Aleksandra
Kwasniewskiego i Leonida Kuczmy. Miato by¢ ono sym-
bolicznym gestem pojednania, chociaz bez wyraznej
formuly: ,wybaczamy i prosimy o wybaczenie”. Spo-
tkanie to odbylo sie pod nadzorem milicji, kt6ra otaczajac
kordonem prezydentéw, oddzielata ich od thumu ludzi
nastawionych do tego pojednania bardzo wrogo. Ten
drugi model miat charakter panistwowy, elitarny, bez
udziatu spoteczeristwa. Dlatego wcigz znajdujemy sie
w punkcie wyjécia.

rozczarowac sie Ukraing. Proces pojednania wcigz trwa
imusimy go kontynuowa¢. Zawsze lepsze jest niedosko-
nate pojednanie niz piekna wojna.

Ogromna przeszkoda jest wcigz wzajemne niezro-
zumienie. W jaki sposéb Polska nie rozumie Ukrainy?
Mam wrazenie, ze niedlugo na Ukrainie moze dojs¢
do wojny domowej, ktérej gtéwnym powodem bedzie
pamie¢ historyczna, szczegélnie ta dotyczaca II wojny
$wiatowe;j. To ona rozdziela spoteczeristwa. Naczelnym
problemem na Ukrainie nie jest dzi$ pojednanie ukrairi-
sko-polskie, ale ukrainisko-ukrainskie. W takiej sytuacji
nie mozna zrobi¢ nic, nie mozna przeprowadzi¢ zadnych
reform, a co dopiero jesli chodzi o problemy zwigzane
z pamiecig. Ostatnie dwa lata pokazaly jednak, ze sa sytua-
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Bardzo dobrze to kiedys
ujeta Madeleine Albright,
mowiac, ze pojednanie jest
jak jazda na rowerze

— caly czas trzeba
pedatowac, bo gdy sie
przestanie, to sie z tego
roweru spada

qje, wktorych Ukrairicy stajg ramie w ramie bez wzgledu
na to, czy mieszkaja w czesci zachodniej czy wschodniej.
Mam na mysli ruchy spoleczne, tzw. majdany, o ktérych
niewiele sie méwi, np. majdan podatkowy, nauczycieli,
weteranéw wojny w Afganistanie.

Polska, ktadac nacisk w kontaktach z Ukraing
na sprawy pamieci narodowej, dziata na rzecz wojny
domowsej i na niekorzy$¢ ukrainiskiego spoleczenistwa.
Tak sie dzieje w przypadku Bandery, ktérego postac dzieli
panistwo na dwie Ukrainy, a jest to zgodne z dziataniami
niekt6rych ukrainskich elit politycznych, ktére s3 zain-
teresowane konfliktem. Odwotam sie do starego powie-
dzenia — niekiedy milczenie jest zlotem. Wydaje sie, ze
szczegllnie w sytuadji kiedy wspdlczesna Ukraina zagro-
zona jest autorytaryzmem, wlasnie strategia amnezji
moze jej pomoc.

W jaki sposéb Ukraina nie rozumie Polski? Trzeba
przyznac, ze niewiele wiemy o tym, co sie dzieje w Polsce
—zaréwno na co dzien, jak i w kwestii dlugofalowych roz-
wigzan zastosowanych w ciggu ostatnich 20 lat. Polska
nie istnieje w ukrainiskich mediach. Opierajac sie naich
przekazie, mozna odnies¢ wrazenie, ze Ukraina ma tylko

jednego sasiada, czyli Rosje.

Warto podkresli¢, ze w sprawach polsko-ukrain-
skich istotng kwestig jest réwniez proces demokraty-
zacji obserwowany w Europie Srodkowo-Wschodniej
ijedno z najwazniejszych pytan, mianowicie o jego trwa-
tos¢ inieodwracalnosc.
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polsko-ukrainskim jest to, ze zbyt

niecierpliwie oczekiwali$my jego efek-
tow. Nie wzieliémy pod uwage, ze cierpienie,
a takze pamie¢ o nim czasem zyja dtuzej niz
jego swiadkowie. Opowiadanie historii obiek-
tywnej nie wystarcza. Potrzebne sa dzialania,
ktore ten bol zwiazany z przeszloscia mogly-
by rozpoznaé i uszanowac. Druga przyczyna
jest brak reform demokratycznych na Ukra-
inie. Nadzieje, ktore pojawily sie wraz z Po-
maraniczowa Rewolugja, i zawéd, ktéry nas
po niej spotkal, sa jednym z powodéw braku
postepu w tym procesie.

J edna przyczyna impasu w pojednaniu

Moim zdaniem Postanie do ludzi pracy Europy
Wschodniej przygotowane podczas I Zjazdu
Delegatow NSZZ ,Solidarnos¢” w1981 r.
odegralo podobna role we wzajemnych kon-
taktach co list biskupow z 1965 r. w pojed-
naniu polsko-niemieckim. Bylo to dziatanie
zupelnie spontaniczne, wolne od inicjatywy
iudziatu elit. Nie wynikato z koncepcji poli-
tycznej ani z zadnej wyrachowanej kalkulagji.
To, co najsilniej zadzialalo, to sSwiadomosé¢, ze
jestesmy ofiarami tego samego systemu, a za-
tem wiecej nas laczy, niz dzieli. Pojednanie by-
to po prostu konieczne we wspélnym oporze
przeciwko opresyjnemu systemowi politycz-
nemu. To nas obligowato do dalszych staran
w stanie wojennym, w publicystyce konica

lat 80., podczas kontaktéw z dysydentami
ukrainskimi. Wydawalo sie, ze ten proces jest
juz nie do zatrzymania i pojednanie stanie
sie faktem. Wyrazem naszej postawy byla
uchwata demokratycznego Senatu z1990 r.
potepiajaca akcje ,Wisla”.

Po przelomie 1989 r. otwarta zostala granica
polsko-ukrainska. Zrodzilo to szanse na po-
jednanie niedekretowane — miedzy ludzmi.
Pamietam, ze w Bilgoraju znajdowat sie za-
kurzony plac zwany prze$miewczo ,Baltona”,
na ktérym Ukraincy rozkladali swoje towary.
Tam dochodzito do pierwszych kontaktéw,
podczas ktorych moglismy zobaczy, ze jeste-
$my podobni, mamy te same problemy i mo-
zemy sie miedzy soba porozumiewa¢. To osla-
bialo oddzialywanie stereotypow.
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